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Dy fjalé lexuesit

Kéto ese ofrojné shembuj etnografiké dhe
gasje teorike mbi dimensionet shoqérore,
kulturore, ekonomike, politike, ligjore dhe
ekologjike, té cilat artikulojné konceptin e té
pérbashkétave né antropologji.

Me pyetjen: “A ekziston njé antropologji
e té pérbashkétave?”, Olsi Lelaj térheq
vémendjen e lexuesit mbi ményrén se
si koncepti i té pérbashkétave éshté
debatuar dhe artikuluar brenda disiplinés
sé antropologjisé. Duke u mbéshtetur né
kérkimet e tij etnografike né Shqipéri dhe
Itali, Lelaj sjell shembuj se si té pérbashkétat

artikulohen né komunitete té caktuara.

Céshtja e “solidaritetit dhe té té
pérbashkétave” éshté né gendér té esesé
sé Ervin Kaciut. Me fokus te komunitetet
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rurale, lévizjet studentore dhe pakicat
né Shqipériné bashkékohore, si raste
studimore etnografike domethénése, Kaciu
ofron njé analizé kritike mbi ményrén
se si té pérbashkétat lidhen me format
e solidaritetit né realitete té caktuara
shogérore.

Eseja “E pérbashkéta, lumi, shteti”,
shkruar nga Nebi Bardhoshi, shtjellon
mundésiné e njé ripaktimi mes njeriut
dhe natyrés. Ajo mbéshtetet né kérkimin
etnografik mbi marrédhénien shtet—fshat
dhe pronén e pérbashkét, me fokus te
statusi ligjor i lumenjve. Né thelb, eseja
problematizon format e shtetit parazit dhe
pushtues, té cilat cenojné té pérbashkétat
dhe jetén me dinjitet pér njerézit dhe
krijesat jonjerézore.
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Olsi Lelaj

Antropologjia dhe
té pérbashkétat

Hyrje

Akanjé antropologji té té pérbashkétave?
G’raport ka antropologjia me té
pérbashkétat? Cfaré jané té pérbashkétat né
kéndvéshtrimin antropologjik? Mbi ¢faré
temash éshté diskutuar “e pérbashkéta”
né antropologjiné bashkékohore? Cfaré
problematizon njé antropologji e té
pérbashkétave? Kéto ¢éshtje dhe pyetje té
médha e, pa dyshim, komplekse, paraqgiten



né kété shkrim si mundési pér té artikuluar
raportin gé ka ndértuar dija antropologjike
me konceptin dhe praktikén sociale té té
pérbashkétave.

Duhet té shénoj gé né fillim se ¢éshtja
e té pérbashkétave nuk éshté njé risi né
diskursin antropologjik. Eshté politizimi i
tyre né modernitetin e voné, qé apelon njé
risi né raportin mes dijes antropologjike
dhe té té pérbashkétave.

E ndaré né dy pjesé, kjo ese parashtron
njé reflektim kritik mbi origjinén dhe
zhvillimin e konceptit té “té pérbashkétave”
si objekt shqyrtimi dhe analize
antropologjike, si dhe jep shembuj konkreté
té tipologjive té té pérbashkétave.

Té pérbashkétat, ose si¢ njihen né
zhargonin anglofon, commons, po
zéné, dita-dités, njé vend domethénés
né debatin bashkékohor antropologjik.
Natyra e debatit, ose, mé miré té themi, e
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debateve, pasi géndrimet dhe perspektivat
nuk jané asnjéheré njéfilléshe, ndérthur
léndén empirike me qasjen teorike té
pjesémarrésve. Por, ajo qé i bén debatet
rreth késaj ¢éshtjeje edhe mé shpotitése,
éshté shfagja e vetédijeshmérisé politike
té antropologéve mbi tezat qé paraqgiten
né lidhje me temén e té pérbashkétave.
Polemikat, reflektimet, analizat dhe kritikat
apelojné shpeshheré nevojén e njé dijeje
antropologjike té angazhuar, e cila nuk
ka mé friké té dallohet dhe té kritikohet si
ideologjikisht e pozicionuar dhe politikisht
e pérfshiré né debatin publik. Antropologjia
e té pérbashkétave apo antropologjia mbi
té pérbashkétat, dukshém, ashtu si¢ do té
vecohet edhe mé poshté, artikulohet né
njé kontekst, sa lokal po aq dhe global, ku
kryefjalé jané “krizat” e shoqérisé njerézore,
té cilat lidhen me rendin e kapitalizmit
neoliberal, sé bashku me format e geverisjes
apo regjimeve politike qé burojné prej tij.
Pashmangshmeérisht, antropologjia e “té
pérbashkétave” éshté njéherazi edhe njé
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antropologji e krizave té bashkékohores.

Pér cfaré krizash béhet fjalé, ku
éshté burimi i tyre dhe si lidhen kéto
me té pérbashkétat apo me kérkimin
antropologjik rreth tyre, béhet e nevojshme
té dallohen gé né fillim.

Krizat, té pérbashkétat, antropologjia

Nisur nga termi “kriza e shuméfishté”
(polycrises) i Edgar Morin-it (1999),
antropologu Thomas Hylland Eriksen,
sé bashku me Oscar Salemink-un
(2023), shprehin natyrén e zemératés
antropologjike. Kjo e fundit identifikohet
me krizat e shoqérisé njerézore né até
gé ata e cilésojné si koha e grykésisé dhe
shkatérrimit. Kriza e bashkékohésisé
éshté shfaqur vrullshém dhe identifikohet
me shkatérrimin dhe humbjen e
“biodiversitetit, [me] ndryshimet
klimaterike, [me] humnerén e pabarazisé
né nivel global dhe kombétar, ku ndjenja e
thellé e pafuqisé po pérfshin edhe vendet e
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konsideruara demokratike, duke ushqyer
konspiracionistét, etnonacionalizmin,
populizmat e djathté dhe té tjeré gé japin
pérgjigje té thjeshta pér pyetje komplekse”.
(Salemink dhe Eriksen, 2023:1)

Né thelb, éshté kriza e demokracisé
liberale, e artikuluar né kriza financiare,
humanitare, ekologjike, pandemike, té
luftérave, si dhe rritja e autoritarizmave
politiké, té cilét lidhen, né njé ményré
apo njé tjetér, me shqgetésimin e diskursit
antropologjik pér té pérbashkétat. Cila éshté
origjina e kétyre krizave té ndérlidhura?
Pérgjigjja e drejtpérdrejté dhe pérgjegjésia
kryesore, sipas Salemink-ut dhe Eriksen-
it, éshté vetém prona private. Detyra e
mendimit antropologjik, né optikén e
parashtruar, éshté “mobilizimi [i dijes dhe
kérkimit] pér té rimarré té pérbashkétat
nga ideologjia kapitaliste, bazuar te prona
individuale, shtetérore apo korporatave”.
[opt. cit: 4] Prona private dhe kapitalizmi,
si pérgjegjés pér krijimin e padrejtésive
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bashkékohore njerézore, kané zéné vend
né njé pjesé té mendimit intelektual né
shkencat sociale dhe humane. Prona private,
si burim i krizés themelore né ndértimin e
raporteve njerézore té tjetérsuara né rendin
kapitalist, ka njé trashégimi domethénése
akademike té monumentalizuar né ményré
elokuente né teori dhe ideologji. Do té
ishte e tepért té shkonim né rrénjét e késaj
perspektive, por mjafton té shénojmé se
trashégimia intelektuale e shndérrimit
té raporteve njerézore prej pronés private
lidhet me kohén kur u artikulua dhe
u formulua mendimi mbi origjinén e
pabarazisé nga Rousseau, mé 1755.

Eshté Karl Marx-i, “kampioni”
intelektual dhe politik antikapitalist,
gé analizoi natyrén e mbrame té pronés
private kapitaliste, krizave té kapitalizmit,
pabarazisé shoqérore, shfrytézimit,
konfliktit klasor dhe propozoi komunizmin
si njé rend ku prona private do té ishte
vegse histori. Kjo qasje eklipsoi autorésiné
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pér té tjera organizime shoqérore té
propozuara nga géndrime teorike dhe
ideologjike, gé varionin nga qasje socialiste,
socialdemokrate, anarkiste, komunitare e
me radhé. Aférmendsh, shpalosjet e kétij
géndrimi kané korpusin e botimeve edhe
né analizén antropologjike té shoqérive
moderne dhe bashkékohore. Qéndrimi
i parashtruar mé lart nga Salemink-u
dhe Eriksen-i, té cilét nuk kané aspak
drojé ta quajné “A Manifesto Against
Private Property” (njé manifest kundér
pronés private), ndonése mbart jehonén e
Manifestit té Partisé Komuniste, nuk i jep
lexuesit asnjé referencé adresuese té njé
artikulimi doktrinar. Marx-i dhe Engels-i as
nuk shfagen si referencé né tekstin né fjalé.

Pavarésisht késaj, kumti i tyre e vendos
dijen antropologjike kundér formés
bashkékohore té kapitalizmit neoliberal dhe
shndérrimeve té marrédhénieve njerézore
gé burojné prej tij, té reflektuara né thellimin
e asimetrive klasore, gjinore, etnike, racore
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si dhe né shkatérrimin e natyrés né nivele
kombétare dhe globale.

Shénimi i paré né lidhje me tiparet
e antropologjisé, né raport me “té
pérbashkétat” si temé, dhe antropologjia e té
pérbashkétave si shqyrtim kérkimor, éshté
se dija gé qarkullon rreth késaj céshtjeje
mund té konsiderohet shumé miré si njé
dije kundér kapitalizmit neoliberal. Kjo
antropologji nuk ushqgehet vetém né dialog
me mendimin bashkékohor postmarksist
apo anarkist, si¢ vecon né vlerésimin e
saj antropologia Trémon (2022), por do
té shtonim se ¢éshtja e té pérbashkétave
i ka dhéné mundési rigjallérimit dhe
rivlerésimit té trashégimisé intelektuale té
antropologjisé humaniste, premisé mbi té
cilén disiplina u shqua né agun e shekullit
XX.

Né historiné e antropologjisé social-
kulturore, kritika e thellé ndaj njésimit té
botés dhe zhdukjes sé formave alternative té
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jetesés nga mésymja e organizimit shtetéror
modern, bashké me ngritjen e ekonomisé
kapitaliste, kolonializmit, urbanizimit dhe
proletarizimin e jetés njerézore né térési,
kané gené parésore dhe té lidhura fort
me premisén e ngritjes sé antropologjisé
moderne, té themeluar dhe zhvilluar né
frymén e humanizmit malinowskian
dhe boasian. Kultura si vecori e Njeriut,
kulturat si shprehi e subjektiviteteve
kolektive (shogérive) né té jetuarin dhe
té interpretuarin e botés, bashké me
pluralitetin e formave té organizimit
shogéror, jo vetém gé u shquajtén nén
kété optiké si pérbashkueset e natyrés
njerézore, por edhe u kérkua ruajtja e tyre
si trashégimia e pérbashkét mé e madhe e
njerézimit kundrejt uniformizimit té jetés
nga hegjemonia e Peréndimit.

Antropologjia e shpétimit u pozicionua
pérgjaté gjithé mesit té shekullit XX,
si rojtare e té pérbashkétave njerézore.
Pérshkrimi i detajuar etnografik i ményrave
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té tjera té jetés, organizimeve ekonomike
e politike alternative, formave té besimit
dhe interpretimit té botés, i dokeve e
zakoneve, i kostumeve dhe formave té
tjera té materializimit né boté té traditave
kulturore, do ta shogérojé kurdoheré
militantizmin akademik antropologjik,
sidomos né kritikén e tij né lidhje me
mendésiné dhe organizimin njédimensional
peréndimor. “Tjetri” u vendos nén
mbrojtjen e antropologéve kundrejt
makinerive pushtetare, qé identifikoheshin
me zgjerimin kolonial kapitalist dhe shtetin
modern. [Clastres, 2014]

Né kété aspekt, shénimi i dyté né lidhje
me antropologjiné mbi té pérbashkétén
nuk éshté zbulimi i sé dytés nga e para,
pasi pérshkrimi dhe ruajtja e ményrave
alternative té jetesés, qé kércénohen nga
bota dhe mendésia peréndimore, éshté njé
faré abc-je e ligjérimit antropologjik. Ajo
qé merr réndési kétu éshté ripolitizimi dhe
angazhimi publik i dijes antropologjike si
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“shkencé radikale”, njé “rikthim te vetja”
pas strukjes né katedér dhe baraspeshimit
diskursiv, vecanérisht gjaté viteve ’80 té
shekullit té kaluar.

Kéto shénime paraprake béhen té
réndésishme, pasi na ndihmojné né
vendosjen e disa kornizave, né lidhje me
raportin mes disiplinés sé antropologjisé
dhe té sé pérbashkétés. Si shfagen té
pérbashkétat né debatin aktual né
antropologji do té jeté pjesé e diskutimit mé
poshté.

Antropologjia e té té pérbashkétave

Debati kryesor mbi té pérbashkétat,
jo domosdoshmérisht vetém brenda
antropologjisé, ka nisur rreth aftésisé
sé komuniteteve njerézore pér té
vetadministruar burime jetike, ku theksi
kryesor éshté mbi burimet natyrore.
Si burime natyrore té pérbashkéta
identifikohen toka, uji dhe sistemet e
garkullimit té tij, si: kanalet vaditése, pyjet,
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dajlanet pér peshkim, e egra pér gjah
bashké me bimét mjekésore, livadhet e
me radhé. Kéto burime natyrore, né térési,
jané pérdorur historikisht nga komunitetet
njerézore pér té siguruar mbijetesén.
Aftésia e komuniteteve njerézore pér té
vetadministruar kéto burime natyrore u vu
fillimisht né piképyetje né fund té viteve
’60 té shekullit té kaluar, nga njé artikull
me titull dhe pérmbajtje problematike.
Garrett Hardin (1968) nénvizonte se
tragjedia e té té pérbashkétave géndronte
te liria e tejpérdorimit dhe aksesit té
pakufizuar té burimeve natyrore prej
komuniteteve njerézore, si rreziku
kryesor i tejshfrytézimit. Sipas tij, me
kalimin e kohés, kjo liri, bashké me liriné
e riprodhimit té njerézve, do té vinte né
piképyetje mbijetesén e njerézimit, nése nuk
do té kufizohej dhe administrohej nga njé
organizém i jashtém si shteti. “Freedom in
commons brings ruin to all!” — pohonte ai,
ndérsa ripropozonte malthuzianizmin dhe
nevojén e kontrollit té rritjes sé€ popullsisé.
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Megjithaté, puna voluminoze dhe
e mirédokumentuar, me shumé léndé
etnografike dhe antropologjike, nga
grupi i drejtuar nga ekonomistja politike,
nobelistja Elinor Ostrom, e publikuar mé
pas nén titullin Governing the Commons:
The Evolution of Institutions for Collective
Action (1990), ofronte njé kuadér krejt
tjetér. Té dhénat tregonin se, ndonése
ka pasur raste té keqshfrytézimit té
burimeve natyrore té pérbashkéta, historia
déshmonte se njerézimi, prej mijéra vitesh,
kishte vetadministruar me sukses burimet
natyrore, duke ndértuar mekanizma
efektivé kontrolli pér shfrytézimin e tyre,
né funksion té sé mirés individuale dhe
kolektive. Qéndrimi i Ostrom-it u artikulua
kundér proceseve privatizuese nén siglén e
neoliberalizmit si dhe kundér shtetézimit té
té pérbashkétave né shumé vende té botés.

Vénia e theksit fillimisht te burimet
natyrore si “té pérbashkéta” éshté njé
aspekt gé do té zgjerohet mé pas né punén
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e Ostrom-it. Qéndrimi i Stefan Gudeman-
it (2001) na jep njé qasje mé té ploté né
pérkufizimin e tij mbi até se c¢faré duhet
té kuptojmé antropologjikisht me té
pérbashkétat, e vecanérisht mbi lidhjen e
ndérvarésisé qé ato kané me komunitetet
njerézore. Sipas tij, “e pérbashkéta éshté
njé vleré a interes i bashkéndaré. Eshté
trashégimia e njé komuniteti dhe i referohet
cdo gjéje qé kontribuon né jetén sociale
dhe materiale té njé grupi me identitet té
pérbashkét: toka, ndértimet, rezervat e
farérave, dijet, njé rrjet transporti, njé sistem
edukimi ose rituales... Pa njé té pérbashkét
nuk ka komunitet; pa komunitet nuk ka té
pérbashkéta”. [2001: 27]

Ngjashém, Nonini (2007), nénvizon
se, antropologjikisht, té pérbashkétat i
referohen njé varieteti mé té gjeré burimesh
“natyrore, fizike, intelektuale dhe kulturore
gé mundésojné mbijetesén e njeriut”.
Gjegjésisht, kuptimi kétu éshté se kéto
burime jané “proné” e pérbashkét qé ruhen,
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pérdoren dhe trashégohen nga komunitetet
njerézore dhe, mbi té gjitha, jané thelbésore
pér riprodhimin biologjik, kulturor dhe
social té tyre. Raporti i ndérvarésisé mes
“té pérbashkétave” dhe “komunitetit” na
jep njé nga karakteristikat themelore té sé
parés, pasi ato kushtézohen dhe rregullohen
nga parime vlerore dhe morale té veté
komunitetit, té cilat, shpeshheré, kalojné
pértej logjikés sé tregut, akumulimit dhe
pérfitimit.

Né antropologjiné ekonomike, debatet
mes njeriut racional dhe atij vleror jané
themelore né historiné e mendimit té
disiplinés. Céshtja e sé pérbashkétés e
ka rikthyer kété debat né antropologji,
vecanérisht né shqyrtimin qé ka vlerorja,
etikja dhe moralja né lidhje me ekonominé.
Komunitetet e rregullojné shfrytézimin e
té té pérbashkétave népérmjet kodeve dhe
vlerave gé jané té pavarura nga logjika e
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pérfitimit.! Pavarésisht késaj, kjo nuk do
té thoté se logjika e veprimeve individuale
a komunitare jané kurdoheré té drejta.
Romantizimi i komuniteteve njerézore,
si krejtésisht té drejta, etike dhe morale,
do té ishte njé dritéshkurtési e reflektimit
toné. Privatizimi i burimeve natyrore, dijes,
kulturés, shpikjeve, kthimi i tyre né mallra
dhe pérjashtimi i komuniteteve e shogérisé
nga pérfitimi, ka prodhuar njé efekt zinxhir
kundér “mbylljes” dhe “blerjes” sé asaj qé
dikur ishte e pérbashkét dhe komunitare.

W oe

Se si shfagen konkretisht “té
pérbashkétat” dhe komuniteti, kam vecuar
dy raste kérkimore ilustruese. Rasti i paré i
referohet komunitetit rural té peshkataréve
né Zogaj, Shkodér (Shqipéri), ndérsa rasti
i dyté i referohet té “té pérbashkétave” né
kontekstin urban, me fokus komunitetin e
artistéve té Teatrit té Sirenave - Teatro del

1. Pér njé shembull nga komunitetet rurale né Shqipéri, shiko
esené e Bardhoshit né kété véllim.
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Lido d’Ostia TiC, Romé (Itali).
Rrjeta dhe komuniteti

Fshati ligenor i Zogajt, né Shkodeér,
ishte i banuar né vjeshtén e vitit 2021 nga
rreth 60 familje dhe jetesa e banoréve
sigurohej kryesisht nga peshkimi né ligen.
Pérvec peshkimit, njé punishte qgilimash,
e drejtuar nga njé grua zaganjore, u kishte
dhéné mundésiné disa grave té fshatit té
siguronin té ardhura shtesé pér familjet
e tyre. Kopshtet e vogla rreth shtépive u
jepnin banoréve qé kujdeseshin pér to,
perime dhe fruta sezonalé. Ndonjé shpezé
apo bagéti mbahej népér disa shtépi pér
nevoja jetike. Tokat buzé ligenit dhe buzé
malit Tarabosh ishin té kultivuara me ullinj,
nga té cilét zaganjorét siguronin vajin e
ullirit gjaté néntorit. Fshati dikur ishte i
njohur, pérveg endjes sé gilimave, edhe pér
punimin e lékurés; kjo e fundit mjeshtéri e
humbur plotésisht né kohén kur u zhvilluan
kérkimet e mia. Banorét e kétij fshati jané té
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besimit mysliman.

Ky komunitet vecohet pér praktikén
komunitare té peshkimit, kryesisht té
krapit. Ligeni i Shkodrés éshté njé “i
pérbashkét”, njé burim natyror i sigurimit té
jetesés pér disa komunitete g€ jetojné rreth
tij dhe zaganjorét jané, né kéto ané, rasti mé
pérfagésues i lidhjes mes sé pérbashkétés
dhe komunitetit.
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Né breg té ligenit. Zogaj, tetor 2020. Autor: Olsi Lelaj

Duhet té shénojmé se, Liqeni i
Shkodrés, si burim natyror, rregullohet
dhe klasifikohet nén regjime juridike
ndérkombétare, kombétare, lokale e
dokesore, té cilat, jo domosdoshmeérisht,
jané né harmoni me njéra-tjetrén.
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Zaganjorét e kané té qarté kété kompleksitet.
Pér ta, ligeni ka pika reference, ka shenja
ku ndahen dhe pikétakohen kéto regjime
juridike dhe statuse. Peshkatarét e Zogajt
e diné shumé miré deri ku ligeni éshté “i
pérbashkéti” i tyre, e diné ku ndahen me
Shirokén apo komunitete té tjera pérreth
ligenit, e diné ku ndahen me Malin e Zi e
késhtu me radhé.

Prej tetorit e deri né fillim té marsit,
peshkatarét béhen bashké pér té gjuajtur
peshkun e ligenit. Njé komitet i zgjedhur
mes tyre organizon dhe koordinon punén
pér gjithé kété proces, i cili pérfshin:
mbledhjen e kuotave pér blerjen e ushqimit
pér té afruar peshkun dhe materialet bazé,
ruajtjen e peshkut me turne nga grabitqarét
njerézoré dhe natyroré, mbajtjen e llogarive,
rregullimin e mosmarréveshjeve, sigurimin
e mjeteve té punés, zénien, peshimin,
shitjen e peshkut dhe ndarjen e barabarté té
fitimeve. Zénia e peshkut me “trata”, rrjetén
e madhe, shénonte historiné identitare
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té komunitetit. Sa heré qé ajo hidhej dhe
mblidhej, po aq heré komuniteti béhej
bashké. “Kshu e zam na peshkun” — mé tha
njé peshkatar gjaté njé interviste. Njerézit
siguronin té ardhura dhe komuniteti
ekzistencén e tij. Kjo praktiké kishte gené
pjesé e tradités né kété fshat dhe ishte
rimarré pérséri pas rénies sé komunizmit.
Vetém pas vitit 1997 kishte lindur nevoja
qé té shkruhej njé rregullore e brendshme
dhe njé statut qé rregullonte marrédhéniet
mes anétaréve. Vetém zaganjorét mund té
merrnin pjesé né kété ményré peshkimi,
askush tjetér.
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Listé e personave gé do té jené roje té peshkut.
Zogaj, tetor 2020. Autor: Olsi Lelaj
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Teatri i Sirenave

Historiné, formén e organizimit dhe
aktivitetin e kétij teatri m’u dha rasti t’i
dokumentoja gjaté pranverés sé vitit 2022.
Struktura, né té cilén ishte vendosur teatri,
kishte gené dikur kinoteatri i kolonisé
buzédetit, “Vittorio Emanuele III”, njé
ansambél ndértesash té cilat gené ndértuar
gjaté fashizmit pér té kuruar turbekulozin
dhe, gé mé pas, kishin funksionuar, deri né
vitin 1983, si strehé pér fémijét jetimé dhe
familjet né nevojé. Cfaré e béri interesant
rastin ishte se teatri i sotém nuk kishte
asnjé lidhje me origjinén e objektit né té
cilin ishte strehuar. Pérkundrazi, teatri dhe
komuniteti rreth tij ishin produkt historik
i zaptimit té ndértesave publike pér nevoja
komunitare; njé fenomen shumeé i pérhapur
né Itali. Hapésira né fjalé ishte zaptuar mé
6 janar té 1996 nga njé grup té rinjsh qé
vinin nga gendra sociale “Affabulazione”
né Ostia, e cila ge krijuar nga zaptimi i njé
tjetér hapésire publike né vitin 1992. Té
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dyja hapésirat e zaptuara, edhe sot e késaj
dite, funksiononin si gendra sociale, qé
kishin pér géllim zhvillimin e aktiviteteve
kulturore me bosht komunitar. Politikisht
i majté, procesi i zaptimit ishte paré si
mekanizmi i vetém pér rimarrjen e publikes
prej shtetit e pér t’ia kthyer komunitetit, ku
kultura dhe emancipimi artikuloheshin si “e
pérbashkéta” e komunitetit.
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VINTRLUGENEY
ARTIENAALE
E LA CREATIVI A

Aktivitetet e teatrit komunitar. Ostia,
maj 2022. Autor: Olsi Lelaj
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Pér tri vite radhazi, grupi i kishte
rezistuar mésymjeve té forcave policore,
duke jetuar né kété godiné. Gjaté késaj
kohe ata organizonin aktivitete kulturore,
takime politike dhe performanca artistike,
népérmjet té cilave i jepnin jeté géllimeve
té zaptimit, komunitares pér komunitetin.
Grupi ia kishte dalé gé té krijonte njé raport
institucional me strukturat shtetérore,
duke shfrytézuar edhe ndryshimet ligjore
né lidhje me artin dhe kulturén. Kéto
ndryshime i kishin dhéné mundésiné
bashkésisé né fjalé té themelohej dhe té
merrte statusin e teatrit komunitar, pjesé e
rrjetit té teatrove komunitaré t€ Romeés.

Kolektiviteti i teatrit dhe komuniteti
rreth tij béné njé géndresé té re, edhe mé
té forté, me ardhjen e sé djathtés né krye té
bashkisé sé Romés, e cila kishte propozuar
privatizimin dhe/ose dhénien né koncesion
té godinés, duke i hequr teatrit statusin e
fituar. Kérkesés pér t’u larguar nga godina,
kolektivi i ishte pérgjigjur duke e rizaptuar
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teatrin dhe duke e mbrojtur fizikisht até nga
pérpjekjet e policisé pér lirimin e hapésirés
sé zéné. Rezistenca e tyre funksionoi
pasi politika béri njé hap mbrapa, duke ia
rikthyer statusin e humbur. Né aspektin
organizativ, asambleja e qytetaréve éshté
struktura bazé vendimmarrése e tyre né
lidhje me veprimtariné dhe aktivitetet
sociale dhe kulturore té kétij teatri. Pérvec
dy pérfagésuesve qé paguheshin nga
teatri i Romés, pjesémarrja dhe organizimi
i aktiviteteve kulturore ishin me bazé
vullnetare. Komuniteti rreth kétij teatri
éshté heterogjen, por pashmangshmérisht i
lidhur me Ostian. Né mbrojtjen e teatrit, por
edhe né ¢éshtje té tjera publike komunitare,
ata jané tepér aktivé politikisht.
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ABmeQ R\/\r r\TO\L

e CAT ROveL DO v

Event pérkujtimor pér rihapjen e teatrit.
Ostia, maj 2022. Autor: Olsi Lelaj

Shénime pérmbyllése

Shembujt gé morém kétu ishin pér té
ilustruar natyrén e té té pérbashkétave
dhe komuniteteve rreth tyre. Zbrazja e
fshatrave, si rrjedhojé e emigracionit,
bashké me zhbérjen e komuniteteve rurale
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e urbane prej tifozerive partiake krahinore,
po e bén mé té€ mundshém dhe mé té lehté
privatizimin e té “té pérbashkétave” né
Shqipéri. Pyetjen hipotetike se si e shihte
dhénien me koncesion té peshkimit né
Ligenin e Shkodrés, peshkatari zaganjor
nuk e mori aspak me lehtési dhe nuk iu duk
njé pamundési. Pérkundrazi, “..ishte njé
mundési”- mé tha- “qé dikur ishte pérfolur
si njé realitet i mundshém”. Né njé kontekst
ku koncesioni, investitori strategjik dhe
partneriteti publik-privat (PPP) jané
ndér patentat mé té shitura dhe mé té
suksesshme té politikave neoliberale té
geverisé shqiptare, gjithcka ishte dhe éshté
e mundur. Shpresa e vetme éshté rezistenca.

Komuniteti rreth teatrit té Sirenave, ashtu
si shumé komunitete té tjera, na tregon se
rezistenca e vazhdueshme komunitare éshté
mbrojtja mé e miré e té “té pérbashkétave”
ndaj politikave privatizuese té ekonomisé
korporatiste, mendésisé oligarkike dhe
shtetit bashkékohor neoliberal. E, né kété
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kontekst, sa lokal po aq dhe global, ftesa
e antropologjisé humaniste pér té gjithé
éshté tek pjesémarrja né rezistencén pér
mbrojtjen e té “té pérbashkétave” - qofshin
ato burime natyrore, botékuptime a té drejta
universale té Njeriut - ndaj njé rendi té ri
me trajta neofashiste qé po merr formé né
shumé vende té botés, pérfshiré kétu edhe
Peréndimin.
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Ervin Kaciu

“A mund té béhemi bashké?”
E pérbashkéta,

té pérbashkétat dhe
komunitetet

Parashtrim

Njé pyetje gé artikulohet réndom kudo
si shqgetésim, por vecanérisht né dy mjedise,
té cilat uné kam pasur rastin té frekuentoj
meé shpesh, né auditorét e universiteteve dhe
né organizata té shoqérisé civile, ka gené se
pérse nuk béhemi bashké ne shqiptarét pér
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té kérkuar, sipas kontekstit, ¢faré na takon e
na pérket nga e pérbashkéta?

Natyrisht, pér t’i dhéné pérgjigje késaj
pyetjeje nuk mjafton vetém ky shkrim i
shkurtér, por, nga kompleksiteti qé mbart, i
duhet dedikuar shumé vite puné kérkimore
gé té pérftohet njé analizé solide dhe e
genésishme. Ndaj kétu, mé sé shumti, do té
shtrohen pyetje e do té ekspozohen disa linja
reflektimi, pér sa, né kéndvéshtrimin tim,
koncepti gé mbéshtjell pashmangshmérisht
arsyetimin né kérkim té pérgjigjeve éshté
kultura politike. Po ashtu, brenda kufizimeve
té kétij shkrimi, besimi social i shpjeguar,
veg té tjerash, pérmes asimetrisé ligjérim-
praktiké, propozohet si koncept analitik né
shtjellimin e raportit mes komunitetit, té sé
pérbashkétés dhe té té pérbashkétave.

Né fakt, duhet théné, qé né zanafillé,
se pyetja mbi té bérit bashké éshté
shpeshheré retorike dhe kérkon vetém
pérgjigje konfirmuese té aksiomés, qé né
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domethéniet rutinore té sé pérditshmes
léviz mes marzheve té determinizmit
biologjik-gjenetik dhe atij kulturor — ne
shqiptarét jo vetém s’béhemi bashké, por
s’béhemi. Pra, njé lloj shqiptari, esencialisht
hobesian, gé udhéhiqget vetém prej egoizmit
dhe individualizmit, pérballé njé qytetari té
idealizuar universal, i cili éshté né gjenezé
shumé mé tepér altruist, i orientuar drejt
ndértimit té kolektiviteteve dhe té sé
pérbashkétés.

Le ta nisim arsyetimin, duke pasqyruar
disa raste domethénése té sugjeruara
nga puna e terrenit né mikro, pérmes
hulumtimit etnografik.

Hapésira rurale

Fshati, si areal kérkimi dhe, mé
specifikisht, raporti me té pérbashkétat
né kété hapésiré, ka gené njé realitet dhe
dukuri shumé pak e njohur pér mua,
nisur nga pozita e studiuesit, pérpara se
té angazhohesha né kérkimin né terren,
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né kuadér té projektit “Atlasi etnografik i
fshatit shqiptar sot”. Né bazé té kétij kérkimi,
vec té tjerash, kam shquar edhe mjaft raste
té qasjes komunitare ndaj sé pérbashkétés,
si individé gé béhen bashkeé pér té investuar
pér infrastrukturén e energjisé elektrike
né mungesé té investimit nga shteti dhe
pér administrimin kolektiv té saj, p.sh. né
Kozaré té Beratit. Té tjeré qé dakordésohen
pér rrugén e pérbashkét mes shtépive,
gé gjejné zgjidhje kolektive pér kullotjen
e bagétive, si né rastin e Shishtavecit,
apo né ndértimin e ¢cezmés historike té
fshatit po né kété fshat. Po késhtu, pér
administrimin kolektiv té peshkimit, si
né rastin e komunitetit té fshatit Zogaj. Ka
edhe mjaft raste ku nuk ia dalin té béhen
bashké, megjithése, né pamje té paré,
duket mjaft e lehté pér t’u realizuar dhe me
shumé pérfitime né rezultat. Pér shembull,
né Seferan, ku, megjithése té rrethuar nga
uji, vaditjen e tokés e kishin zgjidhur, kush
mundej, pérmes investimit individual dhe
jo si njé kontribut té pérbashkét. Shumica
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e individéve pérllogaritnin gé investimi
i pérbashkét do té ishte mé eficent, si né
ndarjen e kostove fillestare, ashtu edhe né
kostot e administrimit, por kémbéngulnin,
krejt té bindur, né pamundésiné pér t’u béré
bashké, megjithése nuk e kishin provuar
kurré. Arsyeja tjetér e té mos bérit bashké, ku
edhe konvergon shumica mbi kété ¢éshtje e
té tjera té ngjashme, buronte prej vetédijes
sé gytetarit té njé shteti modern. Nisur nga
kjo premisé, kéto investime do té duhej t’i
realizonte shteti, madje duke iu referuar
shpeshheré me nostalgji socializmit, si
kohén kur né Shqipéri kishte ende shtet.

Hapésira urbane - Studentét

Nuk pérbéjné detyrimisht njé rast
pérfagésues té organizimit komunitar rreth
té pérbashkétave né hapésirén urbane,
pér shkak té vecorive specifike, por, né
kéndvéshtrimin tim, e brenda strukturés
sé kétij prezantimi, duhen lexuar si njé
kallézues mjaft domethénés. Rasti gé po
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marr pérsipér té trajtoj éshté pjesérisht pér
arsye se, gjaté studimeve té mia doktorale,
rreth viteve 2013-2014, studentét ishin
subjekt studimi pérmes intervistave
té thelluara, si dhe pérpos vézhgimit
sistematik pér shkak té marrédhénies
sé punés me kéto mjedise. Né terma té
pérgjithshém, nga vézhgimi mé rezulton se
ka mjaft raste kur béhen bashké, por éshté e
véshtiré té gjenden raste kur béhen bashké
né ményré té géndrueshme dhe, akoma mé
pak, né krijimin e ngrehinave sistematike
té trashégimisé sé té pérbashkétave, apo
rutinizimin e tyre né pérmasat e Kkrijimit
té njé tradite. Théné ndryshe, véshtiré qé
né fakultetet tona té gjenden komunitete
studentore gé vetorganizohen rreth njé
pasioni apo interesi té caktuar dhe, akoma
mé pak, té orientuar drejt ndonjé géllimi
politik (pértej organizimit té partive
politike). Nga ana tjetér, ka ndodhur gé, né
disa raste, t’i dalin zot sé pérbashkétés —
universitetit, duke u organizuar né protesta
si ajo e vitit 2018. Megjithaté, nénvizoj
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gé, pér mua, béhen njé rast domethénés,
sidomos né leximin e mospérputhjes
praktiké — ligjérim, té cilin do ta rimarrim
né diskutim né vijim té prezantimit.

Romét

Né rastin e roméve né Shqipéri kemi té
béjmé me njé mikrokozmos social té vecanté,
por poisjell si kallézues pér dy arsye. Sé pari,
sepse me kété pakicé kam pasur mundésiné
té béj njé hulumtim mé sistematik dhe té
shtriré mé gjaté né kohé. Sé dyti, sepse né
kontekstin toné manifestojné disa tipare
té vecanta té raportit me té pérbashkétén,
té pérbashkétat dhe komunitetin. Po sjell
dy shembuj: Shtépia pér romét e varfér
té késaj pakice mund té territorializohet
kudo, mjafton gé té plotésojé kushtet bazé,
si aksesi né ujé, mundésisht afér lumit
dhe, po ashtu, afér burimeve té mundshme
té mbijetesés. Romét e varfér udhéhigen
nga njé tjetér imagjinaté e botékuptim né
konceptimin e kufirit midis privates, té
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pérbashkétave dhe té sé pérbashkétés. Kjo
nuk do té thoté gé nuk jané té vetédijshém
pér kodet normative dominuese dhe,
pértej ¢do ekzotizimi, nuk do té thoté qé
i béjné detyrimisht rezistencé strukturés
dominuese?. Mé konkretisht, rrugétimi
né ndértimin e njé vendbanimi té ri éshté
gjetja e njé hapésire, kryesisht jo private,
pér sa kohé nuk “i kishte dalé pronari ¢do
péllémbe toke né Shqipéri”, tashmé edhe
private kundrejt pagesés sé njé qgiraje té
pérballueshme né periferi té qyteteve. Né
kéto territore ndértohen barakat pér familjet
respektive dhe gradualisht nis e merr jeté
ravijézimi i njé hapésire té pérbashkét dhe
komunitetit.

Shembulli i dyté né raport me romét ka
té béjé me ekonominé e tyre, e cila zhvillohet

2. Pér mé shumé, kété argument dhe té tjeré qé shpalosen
mbi kété rast i kam trajtuar gjerésisht né librin: Kaciu,
E. (né proces botimi). Njé antropologji mbi varfériné
dhe té skajuarit: rasti i Roméve né Shqipéri, Instituti i
Antropologjisé, Akademia e Shkencave e Shqipérisé.
https://qsa.academia.edu/ErvinKaciu
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né skajet e sé pérbashkétés. Boshti i
ekonomisé rome né postsocializém éshté
ekonomia e riciklimit ose, théné ndryshe,
gjithcka e tepért dhe e konsumuar dhe, si
e tillé, e trajtuar si mbetje nga shumica e
shogérisé lokale e globale té konsumit, pér
romét transformohet né burimin kryesor té
té ardhurave. E pérbashkéta jané “plehrat” si
hallka fundore e konsumit, apo gé té paktén
konsiderohej e till€ deri “sa edhe kétij burimi
t’i dilte pronari”, duke u rivlerésuar né treg
si njé mall gé mund té kapitalizohej duke
prodhuar surplus. Mbi kété té pérbashkét,
né pamundési pér té aksesuar territore té
tjera té té pérbashkétave té shumicés, romét
kané ndértuar té pérbashkétat e tyre. Kjo e
fundit, duke komunikuar edhe me kthina
té sé pérbashkétés, qofté edhe pa e pasur
pér géllim, pér té cilat nuk kujtohej askush,
si pér shembull, duke kontribuar pér
mjedisin pérmes mbledhjes s€ mbetjeve té
riciklueshme. Gjithsesi, mé duhet té theksoj
gé romét po i sjell né diskutim si njé nuancé
té vecanté té késaj gjeografie sociale, pasi
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prej té genit pakicé e kané mé té lehté té
béhen bashké rreth té pérbashkétave té tyre.
Kéto té fundit jané, né vetvete, fluide, pasi
e gjithé jeta e tyre karakterizohet nga njé
zhvendosje permanente drejt gjetjes sé njé
gosheje brenda sé pérbashkétés, né varési té
trajektores dhe ritmit té zhvillimit té vendit.

Disa shénime teorike mbi konceptet

Jané té shumté autorét qé jané marré
me té pérbashkétén né té gjitha disiplinat
e shkencave sociale, shogéruar me debate
rreth kétyre céshtjeve dhe koncepteve,
sikurse ndodh réndom né sferén
akademike. Sikur té trajtonim vetém hartén
e koncepteve, qofté edhe duke u ndalur né
gémtimin e mendimtaréve mé té zéshém
né sferén e teorisé sociale dhe mendimit
politik, si konceptin e publikes oikos dhe
polis té Hannah Arendt-it> dhe konceptin e

3. Kétu e kam fjalén pér konceptin e publikes t€ Hannah
Arendt né: Arendt Hannah. 2006. Gjendja njerézore.
Pérkthyer nga Stavri Pone. Tirané: IPLS&Dita 2000.
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sferés publike té Habermas-it*, nuk do té na
mjaftonte koha pér ta diskutuar. Kétu kam
pérzgjedhur arbitrarisht vetém definicione
gé mé vlejné mé shumé pér shtjellimin
e raportit té paralajméruar qé né titull
mes sé pérbashkétés, té pérbashkétave
dhe komuniteteve, duke géndruar brenda
kushtézimeve té kétij shkrimi.

Té parén e kam filtruar nga arsyetimi
i antropologut Stephen Gudeman,
vecanérisht pér peshén qé mbart argumenti
i tij gendror se “nuk mund té keté komunitet
pa té pérbashkéta dhe té pérbashkéta
pa komunitet” [Gudeman, 2001: 27]. Né
terma té tjeré, Gudeman-i argumenton
se e pérbashkéta éshté njé bashkéndarje
interesash ose vlerash ndaj dhe ¢faré ndodh
me té pérbashkétén nuk éshté thjeshté

4. Kétu e kam fjalén pér ményrén se si i gaset koncepfit t&
publikes né raport me té pérbashkétén Habermas né:
Habermas, Jurgen. 1989. The Structural Transformation
of the Public Sphere: An Inquiry into a Category of
Bourgeois Society. Pérkthyer nga Thomas Burger,
Cambridge Massachusetts: The MIT Press.
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njé pérkim fizik/material, por njé ngjarje
sociale [Gudeman, 2001: 27-28].

Pér post-marksistét si Hardt dhe
Negri, e pérbashkéta éshté gjithcka qé
pérfshin pasuriné e pérbashkét té botés
materiale —“ajrin, ujin, frytet e tokés dhe
gjithé bujariné e natyrés si dhe rezultatet e
prodhimit shogéror gé jané té nevojshme
pér ndérveprimin social dhe prodhimin
e métejshém social, si njohurité, gjuhét,
kodet, informacionet, ndikimet, etj. [Hardt
dhe Negri, 2009: Viii].

Antropologia Tremon, né
problematizimin e raportit kompleks mes
té pérbashkétave, sé pérbashkétés dhe
publikes, nénvizon se e pérbashkéta duhet
pareé si folje dhe jo si emér, domethéné si njé
proces... e madje kétu apelohemi gé té mos e
idealizojmé e mundésisht ta shohim me lupé
se ky éshté njé proces vetém i té varférve,
ndérsa pér ndarjen e mirégenies mes té
pasurve lévrohen terma té tjeré. Megjithaté,
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duhet theksuar se, pavarésisht termave gqé
zgjedhim té pérdorim dhe domethénies qé
preferojmé t’i atribuojmeé, té€ pérbashkétat,
ashtu si edhe té mirat publike, pikétakohen
té dyja né té genit rezultat i vendimmarrjes
politike, théné ndryshe, né varésiné prej
késaj té fundit [Tremon, 2022: 3-4].

Gjithsesi, njé shteg tjetér pér té hyré
né komunikim me rebusin konceptual, né
rastin toné, do té shohim qé béhet empiria.
Késisoj, le té kthehemi tek argumenti yné
gendror: komunitetet mund té krijojné té
pérbashkétat e tyre ose té béhen bashké
pér té ruajtur té pérbashkétat e tyre. Por ky
pohim, i mbéshtetur edhe né empiri, béhet
vetvetishém shtrati i shumé pyetjeve té
tjera, si: me cfaré lloj té pérbashkétash kemi
té béjmé? Cila éshté natyra e veté kétyre
komuniteteve? A jané té mbyllura apo té
hapura, té géndrueshém apo té pérkohshém,
dhe si komunikojné me publiken, si
kontribuojné pér publiken apo prodhojné
vetém parcelizimin e té sé pérbashkétés,
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krejt té pashqgetésuar pér publiken? A jané
politike kéto komunitete? Apo, mé shumé
se sa komunitete, mos jané vetém rrjete
té mbyllura sociale, té organizuar rreth
interesash thellésisht private?

Ligjérimi kundrejt praktikés

Nyja gé lidh té gjithé vektorét potencialé
té analizés, né kéndvéshtrimin tim gjendet
né mundésiné ose jo pér t’u béré bashké
dhe, mbi té gjitha, né raportin e ndérsjellé
komunitet - té pérbashkéta.

Ndryshe nga se aludohet réndom nga
puna e terrenit, si¢ edhe e shquajta né fillim,
vérehen mjaft praktika sociale té aksionit
kolektiv né mikro, megjithése ndoshta jo
mjaftueshém. Megjithaté, nga ana tjetér, pér
mua éshté njé tregues mjaft domethénés
fakti qé, po nga empiria, mé rezulton
se ligjérimi e mohon edhe mé shumé
mundésiné e té bérit bashké se sa veté
praktika. Duke u ndalur vetém né tri grupet
shoqérore té lartpérmendura, megjithése tri
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tipologji me shumé dallime mes tyre, nga
bisedat me njeréz té ndryshém kam gjetur si
emérues té pérbashkét njé narrativé té pasur
pér té pohuar dhe shpjeguar pamundésité
e té bérit bashké. Madje, vlen té theksohet
gé kjo narrativé, shpeshherg, té imponohet
né dialog pér shkak té valencés qé i jep
bashkébiseduesi, i cili duket sikur kérkon
ta “bértasé” kété géndrim. “Ne nuk béhemi
bashké pér njé vijé uji apo nuk biem dakord
pér njé gardh” - té thoné réndom né fshat
— “e jo mé té béhemi bashké t’i kérkojmé
shtetit ¢faré na takon dhe e ka pér detyré
té béjé”. Studentét, tashmé, kané filluar té
thoné qé véshtiré té béhen bashké edhe pér
njé lojé né grup dhe jo mé pér angazhime
mé té réndésishme. Njé géndrim té tillé e
kam pikasur edhe me studentét e shkencave
sociale né njé kérkim mé té strukturuar prej
vitit 2014, kur, me njé ndjesi pesimizmi,
réndom, pohohej prej tyre pamundésia
pér t’'u béré bashké. Edhe kur u paraqisja
raste suksesi té aksioneve kolektive, si
ndonjé protesté apo ndonjé peticion né
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nivel fakulteti té finalizuar me sukses,
prirja dominuese ishte zhvlerésimi i tyre.
Pér shumicén, kéto ngjarje gjykoheshin
si anomali, si raste sporadike krejt té
pagéndrueshme dhe, mbi té gjitha, té
paefektshme, sepse, né thelb, nuk arrinin té
ndryshonin asgjé.

Asokohe, ashtu si edhe sot, bindjen
gé nuk béhen bashké dhe se askush nuk
angazhohet pér té pérbashkétén e lexoj si
njé nga faktorét kryesoré, qé ndikon prirjen
e individit (edhe né mjedise té tjera sociale
pértej universitetit) pér té mos u pérfshiré
né meényré té géndrueshme né aksione
kolektive, gé kané pér synim ruajtjen apo
pérmirésimin e sé pérbashkétés sé tyre dhe
té publikes né térési. Pér sa i pérket roméve,
duke gené njé pakicé etnike e skajuar,
paragesin tipare té ndryshme, aq sa, jo
rastésisht, né zhargon njihen si komuniteti
rom. Megjithaté, té funksionuarit si
komunitet né rastin e tyre kushtézohet
thuajse nga njé formé e solidaritetit
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mekanik durkhemian, si njé bashkéveprim
té ngjashmish nga njéra ané dhe, né
anén tjetér, si vullnet pér t’'u mobilizuar
né vetémbrojtje nga tjetri krejtésisht i
ndryshém. Ndérsa, né narrativé, edhe
shumica e roméve artikulojné té njéjtén
ndjesi pesimizmi si edhe shumica.

Pérse narrativa pérfton nota disfatiste,
madje, né mospérputhje me realitetin, ose,
e théné ndryshe, pérse pérvijohet ky dallim
mes perceptimit dhe pérvojés? Njé nga
pérgjigjet e mundshme éshté mungesa e
besimit te shteti, te tjetri dhe madje te vlera
e sé pérbashkétés si dhe e publikes né raport
me privaten.

Narracionet gjithashtu shpérfaqin
kuptimin gé i atribuon veté subjekti, lidhjes
mes té pérbashkétave, sé pérbashkétés
dhe komunitetit. E pérkthyer, narrativa
dominuese ngjan té jeté: “Véshtiré té
krijojmé komunitet apo té funksionojmé
si komunitet, si né zonat urbane ashtu
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edhe né ato rurale, madje edhe pér grupet
mé té margjinalizuara, jo vetém pér té
pérbashkétat e aférta dhe qé lidhen me
interesa té sé pérditshmes, por akoma mé
e pamundur pér té drejta qé tejkalojné kété
fushé sociale e gé apelojné njé gjeografi mé
té gjeré shqetésimesh e interesash rreth té
sé pérbashkétés”.

Kushti gé konstituon né té bérit bashké
pér té aksesuar, ruajtur apo pérmirésuar té
pérbashkétat dhe, akoma mé shumé, pér té
pérbashkétén (pér nga domethéniet qé po
i atribuoj né kété shkrim) éshté kohezioni
social, indi lidhés i sé cilés éshté besimi. Né
European Social Survey (2013)%, World Value
Survey dhe European Value Survey (2017-
2022)¢ dhe ¢do sondazh tjetér né shkallé
globale, qé ofron mundésiné e analizave

5. https://www.osfa.al/sites/default/files/preliminary _
findings_-_european_social_survey_in_albania_-_26_
march_2013.pdf

6. https://search.gesis.org/research_data/
ZA7505?d0i=10.4232/1.14320
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sasiore krahasuese, shoqgéria shqiptare
renditet si njé nga vendet me normén mé té
ulét té besimit social.

Ndérsa, nga vézhgimi né mikro, e shoh
té udhés té theksoj sérish, se edhe né rastet
kur zhvillohen praktika té suksesshme té
organizimit komunitar né artikulimin e
sé pérbashkétés, pér rrjedhojé, tjetér gasje
ndaj sferés publike, individi ka prirjen t’i
trajtojé si ngjarje rastésore qé nuk mund
té shndérrohen né ritual politik. Késisoj,
besimi se ne nuk béhemi bashké tejkalon
edhe pérvojén konkrete, sepse ngjarje té
kétij lloji nuk lexohen si mundési pér té
stabilizuar praktika té té bérit bashkeé.

Aksi i narrativés pércaktohet nga pérvoja
dominuese, qé e redukton té bérit bashké
né marrédhénien me tjetrin e pérzgjedhur
me kujdes né bazé té interesit, vlerésimit
dhe riklasifikimit té pérhershém. Té genit
bashké nuk garanton té bérit bashké! Edhe
tjetri afér, gé mund té jeté fqinji, pér té cilin,
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pér ta kategorizuar si marrédhénie té afért,
informantét pérdorin shpesh shprehjen
“jemi rrit bashké”, nuk e mbart statusin
e sigurt té mikut, por i nénshtrohet njé
verifikimi té pérhershém. Kjo ka gjasa
té ndodhé edhe né rastet kur supozohet
qé, prej tradités, marrédhénia té jeté e
garantuar pér shkak té lidhjes sé gjakut.
Idioma: gjaku nuk béhet ujé, né mjaft raste
e ka humbur fuqiné, pasi fitojné pérparési
té tjera nevoja, ndaj edhe gjaku, tashmé
me raste, mund té béhet ujé! Aksioma e
ka humbur statusin dhe éshté shndérruar
né njé pohim té ¢farédoshém qé, po ashtu,
i nénshtrohet njé verifikimi permanent.
Eshté njé boté aq fluide, saqé tjetri afér, me
té cilin ka bashkudhétuar qé kur “ka dalé né
boté” mund té ndryshojé shpejt statusin e
té béhet tjetri i pérgjithésuar, qé vlerésohet
me kritere dhe hamendésohet té jené
produkt i pashmangshém i kéndvéshtrimit
mbi veté sistemin politik. Kjo né kuptimin
gé shprehja Homo - Homini lupus vlen si
kriter vlerésimi edhe pér véllané, fqinjin,
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pér kédo, afér e larg. Né kété prizém, né
rrethana té caktuara, askush nuk mund
t’i shpétojé “darés sé mosbesimit” apo njé
prove permanente té besimit. Nuk mund t’i
besosh mé as véllait; u prish njeriu; secili
sheh punén e vet; ky éshté kapitalizmi;
demokracia nuk ekziston etj., jané shprehje
qé dégjohen réndom kudo ku kam shkelur si
gytetar i kétij vendi dhe si kérkues.

Shkaqge dhe pasoja té mosbesimit

Né kété kontekst, mendoj se besimi
te tjetri e te shteti, duhet lexuar si faktor
me shumé ndikim né prirjen pér t’'u béré
bashké né praktiké dhe, njéherazi, si njé
mjet analitik né té kuptuarin e kulturés
politike rreth té pérbashkétave dhe té sé
pérbashkétés. Pérmbledhtazi, nése do
ta zbérthenim né komponenté pérbérés
matricén e kapilaritetit té mosbesimit
né postsocializmin shqiptar, si pasojé e
zhgénjimit shumévjecar, kemi té béjmé me:
mungesé besimi te geveria, tek institucionet,
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te klasa politike, mungesé besimi madje
te kapitalizmi dhe demokracia, duke
kaluar nga magjepsja né cmagjepsje,
mungesé besimi tek efektet e mundshme té
angazhimit pér té pérbashkétén, mungesé
besimi te bashkéfshatari, te bashkéqytetari,
te kolegu etj., gjer né zhvlerésimin e sé
pérbashkétés.

Pér sa i pérket deshifrimit té
vertikalitetit té fenomenit té mosbesimit,
éshté aq e qarté qé instancat qé zotérojné
pushtet politik e véshtirésojné raportin e
qytetarit me té pérbashkétat e publiken,
sa té duket e tepért té ndalesh e t’i
analizosh. Ndaj, e théné né terma Kkrejt
té pérgjithshém, politikat neoliberale,
privatizimi i gjithckaje, shoqéruar me
korrupsionin e skajshém dhe abuzimin
me pushtetin, kané prodhuar si rezultat
shkatérrimin e hapésirés publike, duke
mpakur, deri né pamundésim, ekzistencén
e territoreve né té cilat mund té kultivohej
ideja e sé pérbashkétés. Mjafton té marrim
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si shembull transformimin e mjediseve
universitare né gendra té konsumit té
shpejté té dijes, né njé shkémbim mekanik
mes marrésit dhe dhénésit té shérbimit.
Rezultati éshté pamundésia e funksionimit,
si njé ngrehiné ku mund té gjallojé kultura e
pjesémarrjes, né zhvillimin e praktikave qé
potencialisht do té motivonin angazhimin
kolektiv, té projektuar né forma organizimi
gé do bénin té mundur lévrimin e njé tjetér
shqise e vetédijeje pér té pérbashkétén, si
njé ushtrim né demokraci dhe, njéherazi,
si mekanizém pér restaurimin e besimit.
Po ashtu, njé hapésiré tjetér e ushtrimit
té individit dhe shogérisé né kulturén e
pjesémarrjes rreth sé pérbashkétés do
té duhej té mundésohej nga organizatat
e shoqérisé civile, por burokratizimi i
shumicés prej tyre dhe logjika e projekteve
né vetvete prodhon efektin e kundért-
fragmentarizimin permanent’.

7. Kjo géshtje shtjellohet gjerésisht né artikullin mbi
shogériné civile gé gjendet né: https://qsa.academia.edu/
ErvinKaciu
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Késisoj, rrjedhoja e pashmangshme
éshté qé cdo hapésiré, institucion apo agjent
social gé mund té krijonte ndjesiné dhe
vetédijen e sé pérbashkétés pamundésohet.
Kjo prodhon téhuajézim edhe prej sé
pérbashkétés dhe té pérbashkétave né
vetvete, duke legjitimuar krijimin e rrjeteve
qé, shpeshheré, kufizohen né zgjidhjen
private té problemeve, me qéllimin té
pérfitojmé sa mundemi nga e pérbashkéta.

Natyrisht, Shqipéria nuk éshté njé rast
sui-generis, megjithése éshté me réndési
té shquhen e té analizohen vecorité e saj
specifike. Studiues té shkencave sociale,
gé kané pasur pér objekt studimi shogérité
postsocialiste, rreken, ndér té tjera, té
deshifrojné ekuacionin me shumé ndryshore
té kulturés politike, duke pérfshiré né analizé
besimin vertikal e horizontal, kompetencén
dhe efikasitetin politik té qytetarit. Pra,
Shqipéria nuk éshté njé rast i izoluar,
pasi, nése e lexojmé né makro tabloné e
shogérive postsocialiste krahasuar me
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vendet peréndimore, shumeé prej studiuesve
shquajné njé nivel té ulét té besimit mes
individéve dhe mes tyre e shtetit. [Letki dhe
Evans, 2005: 522]; [Rose dhe Shin, 2001];
[Lagerspetz, 2009] Pér rrjedhojé, edhe
niveli i angazhimit qytetar, i té bérit bashké
pér ¢éshtje té pérbashkéta, éshté né nivele
shumé té uléta né vendet e Europés Lindore
[Fuchs dhe Klingerman 2006]. Ekzistojné
tri perspektiva kryesore né lémin e
sociologjisé politike dhe shkencave politike,
gé interpretojné mungesén e besimit tek
institucionet, te njéri-tjetri, mungesén e
pjesémarrjes qytetare dhe té vepruarit si
kolektivitete rreth té pérbashkétave dhe té
sé pérbashkétés.

Sipas qasjes kulturaliste, fenomenet e sé
tashmes mund t’i kuptojmé duke zbuluar
rrénjét e sé kaluarés. Kjo gasje nénvizon
réndésiné e trashégimisé komuniste né
formésimin e géndrimit dhe sjelljes sé
qytetaréve, sepse, sipas késaj perspektive,
edhe predispozita politike e individit
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influencohet nga kultura né té cilén
kultivohet. [Sztompka, 1995]; [Inglehart
2006]; [Pop—Elches, Tucker 2013] Né
ményré té vecanté pér Sztompka-n, njé nga
pasojat mé té rénda “té kulturés sé bllokut”
ishte pérhapja e erozionit té besimit. Kodi
kulturor, i trashéguar nga komunizmi,
ishte antagonizmi midis dy sferave té jetés
- privates kundrejt publikes apo shogéri
kundrejt autoriteteve [Sztompka, 2003: 153].

Perspektiva institucionaliste [Letki,
2006] i interpreton kéto géndrime si
rrjedhojé e performancés sé institucioneve
dhe si zgjedhje racionale té individit né
bazé té pérvojés sé tij/saj aktuale. Me pak
fjalé, sipas késaj optike teorike, né gofté
se institucionet do té siguronin zhvillim
ekonomik, do té luftonin korrupsionin,
do té garantonin funksionimin normal té
sé drejtés, pra, do té vértetonin se ishin té
besueshme, do té ndikonin edhe sistemin
normativo-vleror gé dominon né njé shoqgéri
té caktuar. Mbi té gjitha, kjo do té ndikonte

64



edhe predispozitén e qytetarit pér té gené mé
pjesémarrés né raport me té pérbashkétén.
E shprehur me fjalét e Uslaner-it “kur
njerézit e ndjejné qé geveria e tyre po i
trajton né ményré té drejté, ato do té besojné
njékohésisht se edhe bashkéqytetarét jané
té besueshém” [Uslaner, 2002: 219].

Né perspektivén e kapitalit social, sjellja
e individit né pérgjithési dhe sjellja politike
né vecanti zhvillohen né ndérveprimin
mes njerézve, ndaj apatia e mosbesimi jané
pasojé e transmetimit té papérshtatshém
té normave dhe vlerave demokratike nga
institucionet sociale dhe formale qé kryejné
kété funksion shogéror. [Putnam et al, 1993;
Uslaner, 2008] Argumenti i tyre themelor
éshté se shkaku kryesor i pjesémarrjes sé
ulét té qytetareve né jetén publike éshté
mungesa e besimit social.

Antropologét Giordano dhe Kostova
[Giordano dhe Kostova, 2002: 74-92]
argumentojné se besimi midis qytetarit dhe
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shtetit né vendet postsocialiste kufizohet
né ato situata né té cilat qytetari éshté i
sigurt se do té arrijé pérfitime personale.
Kjo praktikisht fiton trajtat e njé sistemi
pérfagésimi dhe strategjish racionale qé
aktorét ndjekin, kur njé shtet déshton né
meényreé té pérséritur té kryejé detyrat e tij
themelore, vecanérisht pérgjegjésiné pér
krijimin e kushteve pér té garantuar njé
«hapésiré té geté», né té cilén ata mund t>i
besojné njéri-tjetrit pérmes “sundimit té
ligjit”. T€ dy autorét theksojné se mosbesimi
éshté njé strategji e arsyeshme pér t>u
shképutur dhe, né kété ményré, pér t>u
pérballur me véshtirésité e pérditshme té
postsocializmit. I gjendur né gerthullin
e mosbesimit, sjellja mé e arsyeshme
pér individin éshté té gjejé rrugén mé
té sigurté. Prej kétij kushti jetik, sikurse
argumentojné sociologét Tilly dhe Gambeta
[cituar nga Giordano dhe Kostova, 2002:
75], éshté e pashmangshme qgé individét ta
konsiderojné té genit pjesé e njé rrjeti shumé
té personalizuar gé i garanton mbrojtje
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shumé mé té besueshme. Njé mbrojtje mé
efektive dhe, pér kété arsye, mé racionale
se mbéshtetja tek shteti apo tek tjetri qé
gjendet jashté kétij rrjeti té mbyllur social.

Nése zhvillimeve kontekstuale té
vendeve postsocialiste i shtojmé edhe
véshtirésité e té funksionuarit si komunitet
né shogériné moderne, plotésohet tabloja e
pengesave né konstituimin e komuniteteve
rreth té té pérbashkétave. Né kété aspekt
(pér té mos u zgjatur mé shumé) mjafton té
citojmé argumentin e Bauman-it (2000), ku
pohon se shogéria moderne, e udhéhequr
nga konsumerizmi dhe vlerat neoliberale,
promovon individualizmin, duke e béré
té véshtiré ndértimin e komuniteteve
té géndrueshme. Si alternativé, njerézit
shpesh i qasen «komuniteteve imagjinare»
pérmes nacionalizmit, rrjeteve sociale ose
grupeve gé ndajné té njéjtin stil jetese, por
kéto zakonisht nuk arrijné té ofrojné njé
pérkatési té vérteté dhe té géndrueshme.
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Pérfundime

Erozioni i kohezionit social dhe
mosbesimi duhen lexuar si pengesé né
transformimin e praktikave té pérbashkéta
né vetédijen pér té pérbashkétén; nga
sporadike dhe si zgjidhje imediate né
ritualistiké politike; nga akte té sfazuara né
ushgim té kompetencés politike té individit
e, késisoj, kulturés politike; nga rrjetézime
informale, té mbyllura brenda “gardhit
té privates”, si rezultat i téhuajézimit
prej shtetit né rrjetézime qé i rikthejné
sovranitetin shoqérisé dhe legjitimitetin sé
pérbashkétés.

Megjithése nuk pretendoj té kem
ndonjé zgjidhje dhe me shpresén se nuk po
rréshqas né sofizém, besoj se kemi nevojé
pér njé rimagjepsje nga demokracia, duke
e riformuluar marrédhénien me kété té
fundit. Kjo nuk mund té béhet pérmes
modele té importuara dhe unilineare, qé
pérkthehen né rregullime formale pérmes
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transplantimit té proceseve racionalizuese
né kuptimin weberian, por gé gjallon
si njé zhvillim endogjen, pavarésisht se
jam krejt i vetédijshém se nuk éshté koha
mé e miré, marré parasysh se c¢faré po
ndodh kétu e kudo. E théné ndryshe, kemi
nevojé té besojmé sérish te demokracia si
proces e té rigjejmé kozmosin politik qé
zbuloi Tockévil dikur, pérmes gjallérimit
té territoreve ku mund té rutinizohet
ushtrimi i pérditshém né demokraci. Si
shuméfishim e normalizim i praktikave,
tashmeé té elaboruara nga individé gé, prej
agjencisé sé tyre, kané mundur té béhen
komunitet apo té funksionojné si komunitet
dhe “t’i dalin zot té té pérbashkétave”. Né
kété rrafsh, né kéndvéshtrimin tim, lind
nevoja qé té punohet pikérisht né mikro me
komunitete té vogla, né hapésirén urbane
dhe até rurale si njé mekanizém qé do té
ndihmojé né restaurimin gradual té besimit
te vetja, te tjetri, tek aftésia e mundésia
pér té rikonceptuar té pérbashkétén si
pluralitet, ku éshté edhe mé e mundshme
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té integrohen pjesa dhe e téra, si interesi
individual dhe ai komunitar. Théné ndryshe,
duke e mbyllur me fjalét e Bauman-it,
déshira pér komunitet éshté e natyrshme
tek individi, por ndértimi i njé komuniteti té
vérteté kérkon ndérveprim, kompromis dhe,
mbi té gjitha, vendosjen e ekuilibrit midis
sigurisé dhe lirisé.
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Nebi Bardhoshi

E pérbashkéta, lumi, shteti:
njé pérsiatje mbi kontratén
e re sociale me natyrén

Né njé shoqéri té ngérthyer nga kriza dhe
qé jeton pér njé kohé té gjaté né kushte krize
éshté e véshtiré té gjesh njé pikénisje qé ta
mundéson ndértimin e njé teorie apo, té
paktén, njé pérsiatjeje teorike, mbi ményra
jetese gé sigurojné dinjitet pér njeriun
dhe krijesat e tjera — pra, pér gézimin e
gjithéjetéve me dinjitet. Sidoqofté, ia vlen
gjithmoné té pérpigemi; ndaj, géllimi i kétij
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diskutimi éshté té parashtrojmé réndésiné
dhe mundésiné e njé ripaktimi (diorthosis)
mes njeriut dhe natyrés, duke vendosur
shtetin né gendér té analizés, si agjentin
kryesor pérmes té cilit ky kusht mund té
realizohet.

Premisa themelore mbi té cilin nisim
diskutimin éshté se nuk ekziston njé pakt
qé garanton jeté me dinjitet pér njerézit dhe
krijesat e tjera jonjerézore— njé premisé
qé rrallé gjen kundérshti, pérvecse nga ata
gé aktualisht ushtrojné pushtetin. Duke
gené se né gendér té diskutimeve jané
“té pérbashkétat”, kemi pérzgjedhur té
fokusohemi te prona e pérbashkét e fshatit
né kuadrin e shtetit modern, me vémendje
té vecanté ndaj historisé sé shtetézimit dhe
statuseve ligjore qé veté shteti i ka dhéné
késaj té mire. Brenda kétij kuadri, ndalemi
mé konkretisht né statusin e lumenjve, té
cilét sot pérballen me politika koncesionare
dhe forma té tjera privatizimi.
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Shqyrtimi i gjendjes, dhe kushti ligjor e
politik i pronés sé pérbashkét té fshatit, na
mundéson pér té paré thellé né historiné e
shtetit modern, por, akoma mé shumé, né
sjelljen e shtetit né ditét tona.

Pyetja praktike gqé shtrohet éshté: si
mund té kapércehet jetesa nén kushtin e
shtetit parazitar apo pushtues? Kéto shfagje
dhe forma té shtetit — si entitete qé thithin
apo grabisin té pérbashkétén — géndrojné
né kundérshtim té thellé me konceptin e
shtetit té drejté dhe kushtin e té gézuarit té
gjithéjetéve me dinjitet.

Dy-tri koncepte teorike

Mes njeriut dhe natyrés duket se tashmé
mbizotéron njé gjendje e tillé tensioni, qé
ndoshta vetém koncepti i luftés mund ta
shprehé sa e si duhet. [Latour, 2017] Si ¢do
heré, pikénisja mé e miré pér tejkalimin e
késaj gjendjeje éshté njohja dhe pranimi
i kushtit social né té cilin ndodhemi, pra
lufta, ndérsa instrumenti primar mund té
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jeté njé ripaktim gradual me natyrén. Njé
ripaktim gé s’ka arsye té jeté medoemos
i atypéraytshém, as total e as global, sic
éshté propozuar disa heré, as globalisht i
njéjté [shih p.sh., Gracia, Maria da Gloria
dhe Cortes, Antonio. 2023], por i hap pas
hapshém, me njé vizion qé ndérthur rendin
politik social, pra njeri me njeri dhe, paralel
me té, njeri - natyré. Théné ndryshe,
termi ripaktim kérkon té shprehé até gé
né greqishten e lashté njihet me termin
diorthosis — qé mund té pérkthehet si
riparim apo korrigjim.

Objekti konkret i analizés €shté prona
e pérbashkét e fshatit dhe, mé specifikisht,
lumi. Prona e pérbashkét e fshatit éshté
njé e pérbashkét [commons] specifike, e
cila shpreh fshatin si subjekt juridik, por
edhe politik. Lumi éshté njé e pérbashkét
[commons[ akoma mé specifike. Eshté njé
e pérbashkét komunitare [e té gjitha llojeve]
dhe njé e miré dhe e pérbashkét universale.
Por, mbi té gjitha, lumi pérmban njé atribut
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té pérvecém, qé éshté tipari ekzistencial pér
jetén njerézore dhe tejnjerézore. Referuar
pérmasave globale, po pérmendim faktin
se rreth 50% e sipérfages sé pyjeve jané né
kufijté e pronave té pérbashkéta té fshatit.
Kétu strehohen burimet dhe varietetet
e jetés mé endemike, por edhe disa nga
burimet mé té réndésishme ekonomike, si:
ujérat, mineralet, hidrokarburet dhe bimét
mjekésore. Prona e pérbashkét ka gené
jetike pér krijimin dhe mbajtjen e fshatit
si bashkési autonome né aspektin juridik
dhe politik. Politikat shtetézuese té shtetit
modern mbi pronén fshatce krijuan kushtin
e njé konflikti permanent né mes shtetit
dhe komuniteteve fshatare. Intensiteti dhe
shfagja e kétij konflikti varet prej natyrés
dhe forcés sociale té komuniteteve fshatare
dhe natyrés sé shfagjes sé shtetit si rend
politik e vleror, por, mbi té gjitha, si praktiké
sociale. Né periudhén e quajtur tranzitore
[1990 e deri mé sot] jané zbatuar dhe
vazhdojné té zbatohen njé séré politikash me
thelb privatizues, té cilat kané cenuar pronén
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e pérbashkét té fshatit. Pér té pérmendur
vetém disa prej tyre, kujtojmé politikat e
“Shqipérisé njé euro” (2006), “Paketén e
maleve” [2025], politikat pér privatizimin
e minierave [2010 e né vijim], politikat
pér dhénien e sé drejtés koncesionare pér
ndértimin e hidrocentraleve té vegjél et;j.

Shteti do té analizohet nga ményra
e sjelljes sé tij né praktiké, pérkundrejt
shogérisé dhe natyrés. Kétu do té shqyrtohen
tri forma té shfagjes sé shtetit: shteti
parazit, shteti pushtues dhe shteti i drejté.
Koncepti teorik i “shtetit parazit” éshté
marré nga libri Kontrata Natyrore i Michel
Serres [Serres, 1990]. Me shtet parazit,
autori i referohet atij shteti, i cili shkakton
pérvetésim dhe marrédhénie asimetrike
né fushén e ekonomisé, ndérkomunikimit,
peshés dhe raportit té pushtetit. Né fushén
e ekonomisé, shteti parazit mé shumé
mbledh se sa jep apo shpérndan né shoqéri.
Madje, shpesh, éshté njé mekanizém né
thellimin e pabarazisé, duke krijuar njé
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grup, klasé a kasté pérfituese. Né 1émin
e ndérkomunikimit, shteti parazit ka
mekanizma té prodhimit té dijes dhe té
legjitimituarit “té parazitizmit shtetéror”,
duke tentuar ta sjellé diskursivisht shtetin
né pozicion etik dhe té moralshém. Né
kohé krizash, shteti parazit térhiget dhe
rishtrihet né shoqgéri. Kur vjen puna tek
raporti i shtetit me natyrén, dhe konkretisht
te zonat e njohura ligjérisht si prona
shtetérore, qé jané dhe objekt i diskutimit
kétu, shteti parazit aplikon politika, si¢
jané, pér shembull, ato té mbiquajtura
“Partneritet Publik Privat” [PPP] dhe, me
ané té kontrollit gé i bén diskursit, ndoshta
me té njéjtat mekanizma parazitaré, kérkon,
dhe jo rrallé ia del, té legjitimojé politikat
e veta parazitare né dém té té drejtave té
komuniteteve lokale.

Krahas apo si varietet tipik i shtetit
parazit, si mé vete apo si variant i tij,
shfaget edhe praktika e shtetit me tipare
pushtuese apo pushtues. Koncepti i shtetit
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pushtues éshté pérftuar nga leximi i punés
sé Kriti Kapilés mbi pronésiné, shtetin dhe
sovranitetin né Indiné moderne. [Kapila,
2022] Jo gjithé shtetet moderne jané
pushtuese dhe jo gjithé praktikat shtetérore
mund té jené pushtuese. Veté Kapila nuk ka
emértuar njé shtet té caktuar si pushtues,
por ne do té pérpigemi té provojmé se,
jo rrallé, shteti merr tiparet e njé shteti
pushtues nga ana formale dhe nga praktika
sociale. Por, po ashtu, pavarésisht se nuk
do té kemi mundési ta zhvillojmé si tezé,
mendojmé se shteti, jo rrallé, pushtohet
nga grupime politike dhe ekonomike dhe
kjo gjé mundésohet nga prania e sjelljeve
dhe praktikave parazitare té shtetit. Théné
shkurt, sqarojmé se kétu pérdoret me
vetédije njé koncept i gjeré dhe pérmbledhés
— ai i shtetit pushtues — me synimin pér
té térhequr vémendjen mbi rreziget gé
burojné nga praktika té njé shteti té tillé né
dém té sé drejtés dhe sé mirés individuale
e té pérgjithshme. Njé nga tiparet dalluese
té shtetit pushtues éshté aftésia e tij pér
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“té pushtuar diskursin”, me qéllim pér
té legjitimuar dhe ndérmarré shpalljen
e askujtésisé [nullius] té sendeve — duke
pérfshiré tokén, trashégiminé kulturore,
madje edhe trupat njerézoré. Ky pushtet
pér té shpallur nullius zé€ fill tek atributet gé
pérthekojné sovranitetin e shtetit modern.

Uné do té shtoja se veté sovraniteti,
shpallja e askujtésisé dhe pushtimi jané té
lidhura ngushtésisht me jurisprudencén
dhe legjitimimin e luftés si té drejté. Kapila
e realizon analizén e saj duke gérmézuar
dhe kritikuar teoriné liberale mbi shtetin
dhe duke e ballafaquar me teoriné e
dhuratés sé Marcel Mauss [1925]. Théné
pérmbledhtazi, praktika e pushtimit, e
aplikuar nga shteti modern, e vendos
ekonominé politike té shtetit jashté kushtit
dhe ethosit té ekonomisé sé€ dhuratés — ose,
mé konkretisht, jashté ciklit té shkémbimit,
dhe na fton té mendojmé pér njé teori
antropologjike té pushtimit, si njé praktiké
e pérhapur njerézore, dhe specifikisht se si
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kjo ekonomi politike u ndérfut apo vetiu
u pérftua brenda trupés dhe praktikés sé
shtetit modern.

Teorisé sé shtetit parazit dhe atij
pushtues i kanoset rreziku i mbivendosjes
sé njé pamjeje teorike totalizuese
shtetocentriste, pra, ku ¢do gjé kontrollohet
nga shteti dhe ligji shtetéror. Si¢ na
informon teoria e pluralizmit ligjor dhe
social, jo gjithmoné shteti ia del — apo ia
ka dalé — té keté monopolin e ligjit. [Merry,
1988] Prandaj, shpallja e askujtésisé [res
nullius] apo [terra nullius] mund té mbetet
njé déshiré shtetérore. Pluralizmi ligjor
éshté rrjedhojé e pérplasjeve té heshtura ose
té hapura mes rendeve ligjore té ndryshme.
Shpesh, njéri ligj — zakonisht ai shtetéror
— nuk njeh dhe nuk pranon rivalitetin
e ligjeve jo-shtetérore ose, sé paku, té
papranuara si té tillé nga veté ligji shtetéror.
Njé situaté e tillé né Shqipéri ka gené dhe
mbetet pérballja mes ligjit shtetéror dhe té
drejtave zakonore. E drejta zakonore éshté
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njohur me emra té ndryshém, por né kété
punim do té pérdorim kategoriné “zakon
vendi”. Ligji shtetéror modern u shfaqg me
pérmasa té ndryshme arrogance, si¢ ndodh,
jo rrallé, né marrédhéniet né mes té riut dhe
té moshuarit, mes risisé€ dhe konservimit.

Té dhénat referuar pronés sé pérbashkét
fshatce jané mbledhur gjaté punés
kérkimore né projekte té ndryshme ndér
vite. Kétu do té jepen disa né ményré té
pérmbledhur, né funksion té krijimit té njé
historiku té shkurtér té marrédhénies ligjore
dhe kulturore né mes fshatit dhe shtetit
modern né té gjithé Shqipériné. Ndérsa, té
dhénat etnografike mbi lumin, paraqitur
né njé syth mé vete, i kushtohen ¢éshtjes sé
lumit té Zall Gjogajt. Pér kété ¢éshtje kam
punuar pak nga pak, pérgjaté pesé viteve
té fundit. Ritmin punés kérkimore ia ka
pércaktuar kryesisht aktivizimi i zhvilluar
né mbrojtje té kétij lumi, kundér ndértimit
té njé HEC-i gqé shkakton devijimin e ploté
té rrjedhés sé tij. Pjesémarrja ime ka
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konsistuar né pozicionin e njé studiuesi
té lémit té antropologjisé. Sa heré jam
pérfshiré né prononcime publike apo si
pjesémarrés né protesta, ka ndodhur si
njé proces i zhvendosjes prej pozicionit té
vézhguesit tek ai i pjesémarrésit.

Shteti, e pérbashkéta, fshati

Gati nuk ka nevojé té theksohet
se marrédhénia ndérmjet shtetit dhe
fshatit, vecanérisht né lidhje me pronén e
pérbashkét, éshté thellésisht e ndérlikuar
dhe pérbén njé nga faktorét kyc qé ka
shndérruar hapésirén e ish-pronés kolektive
té fshatit né njé nga “té pérbashkétat” mé
té kontestuara. [Ostrom, 1990; Bardhan dhe
Ray, 2008] Né thelb, ky kontestim lidhet me
mosnjohjen institucionale té fshatit nga e
drejta shtetérore si subjekt pronésie mbi
kéto prona, pavarésisht se, sipas zakonit té
vendit dhe vlerave social-kulturore lokale,
ato i pérkisnin veté komunitetit fshatar. Pra,
shteti, heré drejtpérdrejt e heré térthorazi,
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shpérnjeh “fshatin” si bashkési juridike e
politike, ose e pérshtat dhe e kufizon sipas
logjikés shtetérore.

Né kété kontekst, do té paragesim
shkurtimisht historiné e shtetézimit té
pronés nga shteti shqiptar pérgjaté shekullit
XX dhe deri né ditét tona, pér té ofruar njé
kornizé mé té gjeré ku mund té kuptohet
¢éshtja e pronés sé pérbashkét né dritén
e moderniteteve pronésore té propozuara
dhe té zbatuara nga shteti. Njékohésisht,
duam té sjellim né vémendje njé referencé
klasike mbi transformimet e fshatit dhe
pronés kolektive né pérballje me shtetin
modern: punén e historianit Jerome Blum
(1978). Synimi kryesor éshté té ofrohet njé
véshtrim reflektiv, ¢ ndihmon né kuptimin
e statusit ligjor dhe politik té lumit.

Prona e pérbashkét e fshatit né
mes dy luftérave botérore

Me rimékémbijen e shtetit-komb shqiptar
pas Luftés sé Paré Botérore, thuajse e gjithé
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prona e pérbashkét e fshatrave u shtetézua.
Né praktiké, fshataréve iu la e drejta e gézimit
dhe e pérdorimit sipas kritereve ligjore. Kéto
té drejta ngjasojné me pronésiné, por nuk
jané e njéjta gjé, pasi fshati nuk mund té
vendoste mé pér fatin juridik té pronés sé tij
té pérbashkét, pér sa kohé ishte shteti ai qé
zotéronte cilésiné e pronarit. Kjo sipas ligjit
shtetéror. Ndérsa sipas ligjit té pashkruar —
qé pér marréveshje fjale do ta quajmé zakon
i vendit— shtetézimi, de facto, nuk e cenonte
pronésingé e fshatit mbi pronén e pérbashkét,
pér sa kohé nuk ndérhynin aktoré té tjeré
gé kérkonin privatizimin e saj. Pérplasja
mes ligjit shtetéror dhe zakonit té vendit
shfaget kur shteti kérkon ta privatizojé,
ose ta shndérrojé plotésisht apo pjesérisht
objektin e pronés sé pérbashkét. Déshmi
té reagimit té komuniteteve fshatare
ndaj dhénies sé pyjeve me koncesion apo
tjetérsimit té pronésisé né favor té paléve té
treta gjenden kudo né Shqipéri. Po japim tre
shembuj:
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Shembulli i paré vjen si shénim
etnografik nga zona e Matit. Njé banor,
té cilin folkloristi Dhosi Liperi e takoi
rastésisht, grindet me shogéruesin e Liperit
dhe kjo situaté na vjen e pérmbledhur né
kété formé:

“E qortoi rreptésisht pér padrejtésiné qé
u kishin punuar macukllanét dhe e demaskoi
réndé, se bjeshkén né mal té Dejés, pérmbi
grykén e Zallit, e grabitén me té pabesé e
poshtérsisht... Nuk ishin té zoté t’'ua merrnin
burrénisht, ballé pér ballé me pushké, sic i
ka hije shqiptarit... Tapité i nxorét me dredhi
e me ndihmén e Zogut... Até kulloté na e pat
dhéné veté Skénderbeu...». [Liperi, 2014: 116]

Shembulli i dyté vjen nga zona e Lagunés
sé Nartés, Vloré:

«Autoritetet lokale, pa té drejté, na kané
ndaluar peshkimin né gjol, duke shkelur
dispozitat e kontratés sé lidhur midis
sipérmarrésit té Dajlanit dhe financés.
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Lutemi té urdhérohen autoritetet pérkatése
gé té na japin té drejtat tona pér peshkim,
sipas Ligjit dhe Zakonit, né ményré gé té
mos shkaktohet mjerimi i familjeve tona.»
[AQSh, Tirané, F-152, 1923, dok. 1129-001]

Kété shkresé e hartuan dhe nénshkruan
kryeplaku i Nartés, Llabro Bako, kryeplaku
i Zvérnecit, Stavro Ceve, dhe kryeplaku i
Panajasé, Veli Zyberi, mé 1923.

Shembulli i treté éshté njé fragment
nga njé memorandum i kryepleqgésisé
sé fshatit Pobické, Leskovik (juglindje e
Shqipérisé), drejtuar organeve té geverisé,
ku parashtrohen shgetésimet mbi pronén e
pérbashkét té fshatit, si vijon:

«Prej kohésh gé nuk mbahen mend,
katundi yné posedon njé kulloté verore me
gjithé pyllin e ndodhur né té, e cila caktohet
me kufi... me dokumente respektive dhe té
pakundérshtuara prej té gjitha regjimeve
qé kané urdhéruar né kété vend...». [Prifti,
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2010]

Kéto ishin disa shénime pér periudhén
mes dy luftérave botérore.

E pérbashkéta né periudhén
sociale dhe post-socialiste

Periudha socialiste né Shqipéri [1944-
1990] pérbén njé rast unik krahasuar me
vendet e tjera socialiste né Europé. Nga
viti 1946 e né vijim, né tri periudha kohore
(1946-1956, 1961-1967, 1980-1981) u shtua
dhe u intensifikua shtetézimi i pronés né
hapésirén rurale, duke krijuar kategori té
pronésisé shtetérore dhe shogérore. Né
kushtetutén [Statusin] e vitit 1946, té parin
pas Luftés sé Dyté Botérore, thuhet si vijon:

“Jané pasuri e pérbashkét e popullit
té gjitha minierat dhe pasurité e tjera té
néntokés, ujérat, burimet natyrale, pyjet
dhe kullotat, mjetet e komunikacionit ajror,
postat, telegrafet, telefonat, radiostacionet
dhe bankat”.
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Kurse né kushtetutén e dyté, miratuar
gjaté socializmit (1976), thuhet:

“Né Republikén Popullore Socialiste nuk
ka klasa shfrytézuese; ato jané zhdukur dhe
ndalohet prona private dhe shfrytézimi i
njeriut nga njeriu”.

Meé tej vazhdohet:

“JTané proné vetém e shtetit: toka dhe
pasurité e néntokés, minierat, pyjet, kullotat,
ujérat, burimet natyrore té energjisé, uzinat,
..>. [Kushtetuta 1976, neni 18]

Si¢ éshté déshmuar né studime té tjera,
ideja dhe praktika e pronés sé pérbashkét
té fshatit dhe asaj private nuk u zhdukén
plotésisht gjaté periudhés socialiste, por
éshté e garté se né kété pérplasje mes
sistemeve ligjore dhe politike, dominonte
shteti. Prona fshatare u pérfshi si proné
e kooperativés ose e shtetit, duke u
shpérnjohur si njé ¢éshtje gendrore. Né
praktiké, njerézit vazhduan té zbatojné
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jo pak praktika zakonore, té cilat ruanin
kujtesén e pérkatésisé dhe té té drejtave
historike mbi té pérbashkétén fshatare.
Pér vazhdimésiné e kujtesés dhe praktikés
sé “zakonit té vendit”, dhe specifikisht té
kanunit, déshmon fakti se njé pjesé e madhe
e popullsisé né zonat malore té Shqipérisé
e realizoi dekolektivizimin e pronés mbi
bazén e normave tradicionale.

Me rénien e socializmit, né debatet
politike brenda institucioneve shtetérore,
dy vizione dhe imagjinata politike mbi
pronén u shpallén, heré té ndara e heré
té ndérthurura. Shumékush kérkonte
rikthimin e té drejtave pronésore, duke e
paré kété si njé té drejté historike dhe si
njé formé triumfi ndaj regjimit socialist.
Ndérkohé, logjika e shpérndarjes sé
pronés socialiste si parim i ndarjes sé
tokés bujgésore u imponua. Megjithaté,
né kété debat nuk u pérfshi statusi juridik
i ish-pronés sé pérbashkét té fshatit dhe,
né pjesén dérrmuese, ish-prona e fshatit,
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pérfshi dhe lumenjté, mbetén proné e
shtetit. Peizazhi ligjor postsocialist u
pasurua me njé mori ligjesh, té cilat shpesh
krijuan fragmentime dhe fraktura sociale,
ku ndérthureshin parime té kundérta
doktrinare, déshtime té institucioneve pér
té zbatuar ligjet, apo praktika té ndryshme
té zbatimit té té njéjtit ligj.

Fryma legjitimuese e pronés sé
pérbashkét té fshatit, referuar zakonit té
vendit, éshté mbéshtetur né tri parime
kryesore: barazing, té drejtén e pérdorimit
sipas nevojés dhe kujdesin pér brezat e
ardhshém. 1. Barazia: familjet dhe ¢do
anétar i tyre kané té drejta té barabarta
mbi pérdorimin dhe gézimin e té mirave
té pérbashkéta. 2. Pérdorimi sipas nevojés:
sasia e shfrytézimit matet me nevojat
vjetore. Ky sens i masés lidhet me raportin
e fshataréve me natyrén: nuk mund té priten
dru, té gjuhen kafshé apo té peshkohet mé
shumé sesa éshté e nevojshme, pasi kjo
shihet si shkelje ndaj pronés sé pérbashkét
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dhe natyrés. Né rastet kur dikush pérfiton
mé shumé se familjet e tjera, mund té
vendosen rregulla té reja ose té béhet ndarja
e hiseve. 3. Kujdesi pér brezat e ardhshém: ky
parim éshté mé pak i dukshém dhe thuajse
i pashprehur né fjalé, por pérmban bindjen
se pa njé proné té pérbashkét té mbrojtur
nuk mund té keté vazhdimési. Ky sens etik
lidhet edhe me besimin se shfrytézimi i
tepért i natyrés mund té sjellé ndéshkime
hyjnore [Krasniqi, 2016] dhe éshté njé parim
depértues i sé drejtés zakonore. Referuar
filozofisé politike dhe té sé drejtés, ky parim
pérkon me etikén aristoteliane [mesotes] té
shprehur né masén e duhur, ose té mesmen
e arté.

Sic¢ vihet re, kéto parime tradicionale
pérkojné me frymén e Draft Paktit me
Natyrén [2028], por edhe veté fryma e ligjit
shtetéror méton ta mbarté. Dallimet duket
té shfagen né praktiké, konkretisht pérgjaté
pérballjes sé kuptimit konkret se kush éshté
komuniteti qé pérfiton drejtpérdrejt dhe
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pérgjaté zbatimit té sé drejtés.

Pérgjaté historisé ka pasur gjithmoné
njé pérballje, madje njé pérplasje, midis
individit, qé ka kérkuar té pérfitojé mé
shumé sesa e lejonte norma e zakonit té
vendit, dhe ligjit shtetéror. Pér shembull,
thuajse né ¢do komunitet, né periudhén
postsocialiste u shfagén individé dhe familje
gé shfrytézuan, me qéllim pérvetésimi
dhe pasurimi, burimet e pérbashkéta. Kjo
ndodhte heré nén justifikimin e mbijetesés,
heré né cilésiné e “njeriut té forté” apo té
moskokécarésit ndaj normave komunitare
dhe shtetérore. Jo rrallé, fryma e njeriut
té forté migroi nga praktika sociale né até
shtetérore. Por ndodhi edhe anasjelltas.
Shteti postsocialist mori heré tiparet e njé
shteti doréjashté, e heré-heré té njé shteti me
moralin e njeriut té forté dhe moskokécarés,
por edhe té pérfagésuar nga burokrati
i korruptuar — njé shtet qé pérngjasoi
lehtésisht shtetin parazitar. Kjo sjellje ka
dominuar dy dekadat e para té periudhés
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postsocialiste. Por edhe panorama e njé
shoqérie té korruptuar, shfrytézuese dhe
mosrespektuese e natyrés, ka gjasé té
jeté njé praktiké sociale e ekzagjeruar
diskursivisht nga njé shtet parazit. Shtetit
parazit i konvenon gé né ekonominé e tij
politike té sajojé njé shoqéri qé e meriton
njé shtet té tillg, pra, ashtu si¢ shfaget. Kété
po e l1émé si hipotezé. Ndérsa né rastin né
vijim do té flasim pér njé shtet parazit qé
fillon e merr tipare té shtetit pushtues.
Veté komuniteti déshmon se ia kishte
dalé té mbronte pronén e pérbashkét nga
kultura pushtuese brendakomunitare dhe
nga kushdo tjetér, deri sa i shfaget shteti
pushtues né aleancé me kompani private té
prodhimit té energjisé elektrike, qé kérkojné
té pérvetésojné lumin, nén idené e energjisé
sé rinovueshme, politiké e promovuar
globalisht, por edhe posacérisht nga
Bashkimi Europian, ku Shqipéria kérkon té
béhet anétare.
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Lumi Zall Gjogaj, Europa dhe e drejta

Qé prej vitit 2007 e né vijim, geverité
shqiptare — si té djathta, ashtu edhe té majta
— kané dhéné rreth 714 leje koncesionare
pér ndértimin e hidrocentraleve té vegjél
né rrjedhat e lumenjve. Kjo politiké u
paragqit si njé akt sovranist dhe europianist.
Ajo u shogérua edhe me njé narrativé
ambientaliste. Né kété ményré u ndértua njé
diskurs dominues qé promovonte idené se
ndértimiisa mé shumé hidrocentraleve dot’i
siguronte Shqipérisé energjiné e nevojshme.
Madje, vendi do té béhej eksportues me
pérfitime té konsiderueshme. Gjithcka u
paragqit si pjesé e politikave europianizuese
pér zhvillim té géndrueshém dhe prodhim
té energjisé sé rinovueshme. Ndérkohé, né
rajonin e Ballkanit Peréndimor jané dhéné
mbi 3,500 leje té ngjashme. Mé shumé se
40% e tyre jané né zona té mbrojtura. Njé
ndér arsyet kryesore té kétij zhvillimi jané
kérkesat e BE-sé pér energji té rinovueshme.
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Rasti qé do té analizojmé éshté pjesé e
kétij realiteti. Ashtu si shumé raste té tjera
né rajon, ai tregon c¢faré ndodh kur ideali i
energjisé sé pastér zbatohet nga njé shtet
parazit dhe pushtues.

Pamje déshmi nga punimet e firmés koncesionare,
Zallgjogaj, 2023. Foto nga Nebi Bardhoshi.
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HEC-et e vogla konsistojné né futjen e
rrjedhés sé lumit (pjesérisht ose plotésisht)
né tuba metaliké, té cilét kané pér funksion
té devijojné rrjedhén dhe eliminojné
kontaktin e ujit me tokén, deri sa té krijohet
lartésia ideale pér léshim drejt turbinés. Si
rezultat, ndértimi i kétyre HEC-eve shkakton
devijimin e rrjedhave lumore, duke sjellé
degradim té mjedisit dhe shfarosje té shumé
specieve endemike.
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Diga e hidrocentralit gé devijon rriedhén e lumit,
Zall Gjogaj — Mat. Autor: Nebi Bardhoshi

Né kété kontekst ndodhet edhe c¢éshtja
e Zall Gjogajt, njé komunitet i pérbéré prej
mé shumeé se 10 fshatrash, i shtriré né ané té
lumit gé éshté devijuar. Do té flitet pér HEC-
in e ngritur né lumin Flim, pjesé e parkut
natyror “Luré-Mali i Dejés”.
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Pérballé memorialit t&€ Pavarésisé, Tirané, sloganet “Stop
ekocidit” dhe “Pér ne jeni pushtues”. Autor: Nebi Bardhoshi

Té parét qé kundérshtuan ndértimin
e kétij HEC-i ishin banorét e fshatrave
pérgjaté brigjeve té lumit. Atyre iu bashkuan
edhe banoré me origjiné nga kjo zoné, por
qé tashmé jetojné né Kamzé dhe Tirané.
Mé pas u bashkuan eksperté dhe aktivisté
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té mjedisit si dhe, heré pas here, grupime
me angazhim politik. Rol gendror né
organizimin e aktiviteteve, rrjetézimin
kombétar e ndérkombétar, mediatizimin
e céshtjes dhe mbrojtjen ligjore e
ndérmori Grupi ATA me gendér né Kamzé.
Daléngadalé, u formésua njé komunitet i
rrjetézuar gé e bashkonte lumi.
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Mbi digén e hidrocentralit, duke mbajtur posterin
“Pér ne jeni pushtues”. Autor: Nebi Bardhoshi

Argumenti i mbrojtjes ligjore éshté
i ndérlidhur ngushté me nevojén
ekzistenciale pér ujin e lumit dhe me
logjikén juridike lokale, sipas sé cilés
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komuniteti e ka pérdorur lumin prej
shekujsh dhe pér heré té paré e gjen veten
té shpronésuar fizikisht dhe praktikisht nga
té drejtat historike dhe jetésore qé ka pasur
mbi té. Argumenti tjetér ishte fakti se kishte
gené komuniteti qé e kishte mbrojtur, si
rrallékush, dhe pa ndihmén e shtetit, gjithé
habitatin natyror.

Né gjykaté jané paraqitur, sé paku, tri
¢céshtje gjygésore, qé kané kaluar né tri
nivelet e gjygésorit dhe pritet té shkojné
edhe né gjykata ndérkombétare. Né
céshtjet e paragitura né gjykaté pérfshihen
argumente gé tregojné se leja pér ndértimin
e HEC-it éshté dhéné né kundérshtim me
ligjin pér parqget kombétare. Dokumentet e
pérdorura né aplikimin pér marrjen e lejes
sé zhvillimit té veprés nga ana e kompanisé
pérfituese nuk jané né pérputhje me ligjin.
Nuk ishin kryer studime té plota né terren
pér gjendjen e rrjedhés aktuale té lumit,
ndérsa masat ekologjike té detyrueshme
nuk jané respektuar. Pér mé tepér, nuk
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ka pasur njé studim solid mbi efektet e
shmangies sé masés sé ujit apo ndikimin
e ndérprerjes sé rrjedhés mbi ujérat
néntokésore. Gjithashtu, u parashtruan
fakte gé tregonin se firma ndértuese nuk
kishte tagér ligjor pér té ndértuar HEC-in. Né
vijim u organizuan studime dhe diskutime
publike, ku u paraqitén fakte shkencore mbi
ndikimin negativ qé ndértimi i kétij HEC-i
ka mbi mjedisin.

Por, mé kryesorja, mbetet fakti se,
pas ndértimit té digés, u konfirmua se
shqgetésimi i banoréve kishte gené i bazuar.
Jané paragitur disa heré prova filmike qé
tregojné se gjaté verés rrjedha e ujit ndalon
plotésisht, duke shkelur njé nga kriteret
ligjore bazé. Pérvec tharjes sé bimésisé dhe
pasojave té tjera gé sjell thatésia, disa familje
kané mbetur pa ujé té pijshém, pasi, ose e
pérdornin lumin si burimin e tyre kryesor
té ujit té pijshém, ose krojet qé ushgeheshin
nga rrjeti néntokésor i ujérave jané tharé
gjaté verés.
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Kundérshtia ndaj ndértimit té HEC-
it éshté realizuar jo vetém pérmes
protestave, por edhe pérmes shumé
mekanizmave té tjeré, si: takime publike
me eksperté, aktivisté dhe lideré politiké,
diskutime dhe shkrime né media lokale e
kombétare, pérmes realizimit té videove,
dokumentaréve dhe kronikave raportuese
né media. Gjithashtu, jané zhvilluar studime
mbi protestat dhe efektet e tyre [Freund.
Ph.; Gjini. P.; Chan Kee. L. Ch.; Malaj. D.;
Schonthaler. S., 2022] mbi ndikimin né
mjedis.
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ME KALOJJETA
METE PA DREJTA

ABD! - TOC]
URXALL MAT

Abdi Togci, aktivist pér ¢éshtjen e lumit t& Zall Gjogajt, duke
mbajtur posterin e krijuar nga ai veté “Mé kaloj jeta me té
pa drejta. Abdi Toci, Urxall, Mat”. Autor: Nebi Bardhoshi
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Nga gjithé kjo veprimtari dhe rrjetézim
i aktivizmit né mbrojtje té lumit, mund té
thuhet se éshté kontribuar né krijimin e
njé kulture mbi lumin gé ka tri pérmasa
kryesore: e drejta mjedisore, e mbéshtetur
né legjislacionin né fuqi dhe té drejtén
historike té banoréve mbi lumin; aspekti
politik, i shprehur pérmes protestave; dhe
botimeve kritike e shkencore, kreativiteti
i protestés, ku spikat njé gjuhé pluraliste
né shprehjen dhe pércjelljen e mesazhit,
duke ndérthurur mesazhe vernakulare dhe
universale.

Paré né syté e pérplasjes sé sistemeve
ligjore, pérkatésisht té ligjit shtetéror dhe
zakonit té vendit, del qarté se banorét
veprojné bazuar né té drejtén shtetérore.
Gjykata dhe ligji shtetéror nuk njohin
“zakonin e vendit” si referencé mbi té cilén
mund té jepet drejtési. As fshati nuk u njoh
si palé né procesin gjygésor, por vetém nén
kategoriné e pérgjithshme “palé paditése”.
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Mbi shtetin pushtues dhe demokraciné

Ky diskutim do té mbyllet me shqyrtimin
e tri slloganeve té pérdorura né protestat e
banoréve té Zall Gjocajt kundér ndértimit té
HEC-it: - “Pér ne jeni pushtues!”, “Ekocid”,
“Mé shkoi jeta me pa té drejta”. Secili shpreh
njé dimension té pérballjes me shtetin: i
pari artikulon shtetin si pushtues pérmes
politikave koncesionare; i dyti thekson
shkatérrimin e mjedisit si njé formé té
dhunés institucionale; i treti, konceptuar
nga Abdi Toci, njéri prej banoréve dhe
aktivist kryesor, sintetizon pérvojén e
padrejtésisé sé vazhdueshme né shogériné
shqiptare.

Slloganet jané njé formé “britme”,
té ngjashme me ritualet e vdekjes, ku
gytetarét vajtojné humbjen dhe mosnjohjen
e té drejtave. Ato déshmojné njé vetédije
antropologjike pér shtetin si pushtues, i cili
rikthehet né fshat jo pér zhvillim, por pér té
marré burimet natyrore, pa njohur té drejtat
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e komunitetit. Kjo gqasje pérputhet, deri diku,
vetiu me teoriné e Kriti Kapilés (2022), sipas
sé cilés shteti legjitimon pushtimin pérmes
ligjit, duke shpallur sende dhe territore si
“proné e askujt” pér t’i pérvetésuar si proné
shtetérore. Né kété rast, shteti nuk éshté
vetém pushtues, por edhe shkelés i normave
té veta ligjore, duke treguar njé pérzierje
té pushtimit dhe kapjes sé brendshme nga
praktikat institucionale, qofshin si shkelje
proceduriale apo si akte korruptive.

Céshtja e Zall Gjogajt ka déshmuar
reagimin social té margjinave brenda
njé rrafshi té shtresézuar ekzistencialist,
si pér komunitetin njerézor ashtu
dhe pér habitatin natyror. Pérmasa e
ekzistencializmit natyror dhe social mund
té shérbejné si bazé pér njé ripaktim mes
shtetit dhe shoqérisé dhe, mé tej, pér njé
riformulim té marrédhénies sé njeriut me
natyrén. Ethosi i kétij ripaktimi, si shogéror
ashtu edhe natyror, do té kishte gené njé
shtet i drejté, qé si zemberek té praktikés sé
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tij do té kishte pasur “shpirtin e dhuratés”
dhe jo pushtimit — njé dinamiké e dhénies
dhe e marrjes, e mbéshtetur mbi respektin
e ndérsjellé.
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Rreth autoréve

Prof. asoc. dr. Olsi Lelaj
antropolog

Olsi Lelaj éshté studiues i antropologjisé
sé modernitetit. Aktualisht éshté
drejtor i Institutit té Antropologjisé né
Akademiné e Shkencave té Shqipérisé dhe
bashkéthemelues i Qendrés sé Studimeve né
Antropologji Sociale dhe Kulturore (QSASK).

Kérkimet e tij shkencore trajtojné
tema, si: formimi i klasave dhe roli i shtetit
modern, dija etnografike nén diktaturé,
ideologjité moderne dhe intelektualét, si
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dhe hapésirat urbane postkomuniste. Gjaté
viteve, Lelaj ka kryer kérkime né terren né
Shqipéri, Kosové, Greqi dhe Itali. Ai éshté
autor i librit Nén shenjén e modernitetit:
antropologjia e proletarizimit gjaté socializmit
shtetéror né Shqipéri (2015) dhe bashkautor
(me Nebi Bardhoshin) i monografisé
Etnografi né diktaturé: dija, shteti dhe
holokausti yné (2018).

Ai ka gené bashkéredaktor i revistés
Urbanities, né njé numeér té vecanté té saj, me
titull: “The Dreams and Nightmares of City
Development: Urban Planning, Ideologies,
and Social Movements in Contemporary
Cities” (2017).

Artikujt e tij jané botuar né revista té
ndryshme, kombétare dhe ndérkombétare.

Lelaj éshté mésimdhénés né
antropologjiné kulturore dhe sociale,
né universitete publike dhe jopublike
né Shqipéri. Ai éshté profesor i ftuar né
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Departamentin e Dizajnit dhe Teknologjive
Arkitekturore, Territoriale dhe Mjedisore
(PDTA) né Universitetin “La Sapienza” té
Romés. Aktualisht ai jep mésim né fushén
e antropologjisé urbane né Departamentin
e Urbanistikés, Fakulteti i Arkitekturés dhe
Urbanistikés, né Universitetin Politeknik té
Tiranés.

Linku i publikimeve: https://gsa.
academia.edu/OlsiLelaj

Dr. Ervin Kagiu
antropolog

Ervin Kacgiu éshté doktoruar né
sociologji né Universitetin e Triestes. Ai
éshté angazhuar si lektor né universitete
té ndryshme publike dhe jopublike né
Shqipéri, né 1éndét e sociologjisé, teorive
sociale dhe lévizjeve sociale.

Né vitin 2018, iu bashkua Institutit té
Antropologjisé, né Akademiné e Shkencave
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té Shqipérisé, si kérkues shkencor me kohé
té ploté. Kaciu éshté autor i monografisé Njé
antropologji mbi varfériné dhe té skajuarit:
rasti i Roméve né Shqipéri dhe i shumé
artikujve shkencoré dhe publicistiké.

Gjaté viteve, dr. Kaciu ka kryer
hulumtime té karakterit sasior dhe cilésor
né Shqipéri, Izrael, Itali dhe Kosové. Ai éshté
angazhuar pér njé periudhé té gjaté kohe
si konsulent né organizata té ndryshme
ndérkombétare dhe vendase té shoqérisé
civile, vecanérisht né sferén e organizimit
komunitar.

Fushat e interesit akademik té dr. Kaciut,
né rrafshin e antropologjisé dhe sociologjisé
politike, pérfshijné njé spektér ¢éshtjesh,
si: pakicat, emigrimi, shoqéria civile,
moderniteti dhe ideologjité, marrédhénia
shoqéri-shtet né postsocializém.

Linku i publikimeve: https://gsa.
academia.edu/ErvinKaciu
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Prof. dr. Nebi Bardhoshi
antropolog

Nebi Bardhoshi éshté kérkues
shkencor né Institutin e Antropologjisé né
Akademiné e Shkencave té Shqipérisé dhe
drejtor ekzekutiv i Qendrés sé Studimeve
né Antropologji Sociale dhe Kulturore —
Shtépia e Antropologjisé.

Bardhoshi éshté studiues i
antropologjisé social-kulturore, me interesa
té vecanté studimoré né antropologjiné
juridike, politike, e natyrés dhe né historiné
e mendimit antropologjik.

Ai ka njé eksperiencé té pasur né fushén
e mésimdhénies, né fusha té ndryshme té
antropologjisé social-kulturore.

Né fushén e botimeve Bardhoshi ka njé
eksperiencé té konsiderueshme. Ai éshté
autor i disa monografive, si: Gurté e kufinit:
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kanuni, pronésia, strukturimi social (2011),
Antropologji e kanunit (2015) dhe Etnografi
né diktaturé: dija, shteti dhe holokausti
yné (2018), kjo e fundit né bashkautorési
me Olsi Lelajn. Ai ka botuar njé numeér té
konsiderueshém artikujsh akademikg,
brenda dhe jashté vendit dhe ka gené
redaktor i véllimeve té ndryshme studimore
mbi Ballkanin dhe rajonin e Mesdheut.

Linku i publikimeve: https://gsa.
academia.edu/NebiBardhoshi
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